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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 maja 2021 r.
Sad Okregowy w Zamosciu | Wydziat Cywilny
w skitadzie:
Przewodniczgcy: Sedzia Justyna Rzepa
Protokolant: starszy sekretarz sgdowy Monika Bulinska
po rozpoznaniu w dniu 14 maja 2021 r. w Zamosciu na rozprawie

sprawy z powoOdztwa Przedsiebiorstwa Gospodarki Komunalnej sp. z 0.0. w

Zamosciu

przeciwko Redaktorowi Naczelnemu "Tygodnika Zamojskiego" Michatowi

Kaminskiemu, ,Wydawnictwu Zamojskiemu” sp. z 0.0. w Zamosciu, Jadwidze Hereta
0 ochrone débr osobistych

I.zobowigzuje pozwanych Redaktora Naczelnego "Tygodnika Zamojskiego" Michata
Kaminskiego, ,Wydawnictwo Zamojskie” sp. z 0.0. w Zamosciu, Jadwige Hereta do
opublikowania w terminie 7 dni od uprawomocnienia sie orzeczenia na drugiej stronie
»Tygodnika Zamojskiego” czcionka o rozmiarze 24, Times New Roman oswiadczenia
nastepujacej tresci: ,Informujemy, ze artykuly zamieszczone w okresie od wrzesnia
2018 r. do czerwca 2019r. nie zostaly zweryfikowane z punktu widzenia rzetelnosci
dziennikarskiej w zakresie niegospodarnosci, przez co ukazany zostat nieprawdziwy
obraz dziatalno$ci Przedsiebiorstwa Gospodarki Komunalnej sp. z 0.0. w Zamosciu.
Publikacje ,Tygodnika Zamojskiego” doprowadzity do naruszenia dobr osobistych

spotki. Przepraszamy za powstate naruszenia i wyrazamy ubolewanie w zwigzku z



naruszeniem dobrego imienia Przedsiebiorstwa Gospodarki Komunalnej sp. z 0.0. w

Zamosciu w wyniku opublikowania nierzetelnych i nieprawdziwych informaciji”,

Il.zasgdza solidarnie od pozwanych Redaktora Naczelnego "Tygodnika Zamojskiego”
Michata Kaminskiego, Wydawnictwa Zamojskiego sp. z 0.0. w Zamosciu, Jadwigi
Hereta na rzecz Stowarzyszenia Pomocy Dzieciom Niepetnosprawnym ,Krok za
krokiem” w Zamosciu i na rzecz Stowarzyszenia Przyjaciét Hospicjum Santa Galla w

tabunkach kwoty po 7 000 (siedem tysiecy) zt,
Il.oddala powdédztwo w pozostatej czesci,

[ll.koszty procesu miedzy stronami wzajemnie znosi.
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UZASADNIENIE
Pozwem z 15 pazdziernika 2019 roku powdd Przedsiebiorstwo Gospodarki
Komunalnej sp. z 0.0. domagat sie:

- zobowigzania pozwanych: redaktora naczelnego Michata Kaminskiego, redaktor
Jadwigi Herety i wydawce Wydawnictwo Zamojskie Sp. z 0.0. do zaniechania
naruszen dobr osobistych powodki polegajacych na  rozpowszechnianiu
nieprawdziwych informacji na jej temat poprzez zakazanie pozwanym publikowania
artykuléw zawierajacych nieprawdziwe wedlug powoda informacje na temat
Przedsiebiorstwa Gospodarki Komunalnej Sp. z o.0. dotyczace przeplacenia za
przetarg ,Budowa instalacji fotowoltaicznej na czeSci zrekultywowanej kwatery
skladowiska odpadow, rekultywacja czesci wylaczonej z eksploatacji kwatery
skladowiska odpadéw oraz budowa drogi dojazdowej”, postepowanie Nr
77/153/2017), recznego sterowania przetargami dotyczacymi remontu budynku
administracyjno-biurowego Oczyszczalni Sciekéw w Zamosciu (ZZ/124/17), remontu
dachu budynku dzialu kanalizacji, warsztatu oraz kottowni Oczyszczalni Sciekéw w
Zamosciu (ZZ/165/17), wykonania instalacji systemu uzdatniania powietrza w
pomieszczeniach i kanatach wentylacyjnych obiektu sortowni odpadéw na RZZO w
Debowcu (ZZ7/166/17), istnienia ustawionych przetargow dotyczacych budowy
instalacji fotowoltaicznej na czeSci zrekultywowanej kwatery sktadowiska odpadéw,
rekultywacji czesci wylaczonej z eksploatacji kwatery skladowiska odpadéw oraz
budowy drogi dojazdowej” (postepowanie Nr Z7Z7/153/2017), remontu budynku
administracyjno-biurowego Oczyszczalni Sciekéw w Zamosciu (ZZ/ 124/17), remontu
dachu budynku dzialu kanalizacji, warsztatu oraz kottowni Oczyszczalni Sciekéw w
Zamosciu (ZZ/165/17), wykonania instalacji systemu uzdatniania powietrza w
pomieszczeniach i kanatach wentylacyjnych obiektu sortowni odpadéw na RZZO w
Debowcu (ZZ/166/17), istnienia podstaw do odwotania Jarostawa Maluhy z funkcji
Prezesa Zarzadu Przedsiebiorstwa Gospodarki Komunalnej Sp. z o.0., choroby i

przyczyny przebywania na dlugotrwatym zwolnieniu lekarskim przez Prezesa Zarzadu



Przedsiebiorstwa Gospodarki Komunalnej Sp. z o.0., szkolnej znajomos$ci Jarostawa
Maluhy z Prezydentem Andrzejem Wnukiem oraz jej wptywu na dziatalnosc spotki,
zewnetrznego wplywu na decyzje Rady Nadzorczej powodowej spotki, wpltywu
Prezydenta Miasta Zamo$¢ na decyzje podejmowane przez organy zarzadzajce
Przedsiebiorstwem Gospodarki Komunalnej Sp. z o0.0., istnienia i dzialania w
Przedsiebiorstwie Gospodarki Komunalnej Sp. z 0.0. grupy przestepczej, nazywania
Przedsiebiorstwa Gospodarki Komunalnej Sp. z o.0. ,,sp6tka niczyja” oraz ,,rodzinnym
folwarkiem”;

- zobowigzania pozwanych do usuniecia skutkbw dokonanych naruszen przez
opublikowanie w terminie 7 dni od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia na drugiej
stronie Tygodnika Zamojskiego czcionka o rozmiarze 24 Times New Roman,
oSwiadczenia o nastepujacej tresci: ,,Redakcja Tygodnika Zamojskiego informuje, iz
artykuty zamieszczane w okresie wrzesien 2018 — czerwiec 2019 nie zostaly
zweryfikowane z punktu widzenia rzetelnosci dziennikarskiej, przez co ukazany zostat
nieprawdziwy obraz zarzqdzania spotkq Przedsiebiorstwo Gospodarki Komunalnej
Sp. z 0.0. w Zamosciu. Spotka jest zarzqdzana w sposob prawidlowy, a takze brak jest
podstaw prawnych i faktycznych do odwotania Prezesa Zarzqdu Jarostawa Maluhy z
funkcji. Dotychczas nie wykazano istnienia nieprawidtowosci w dziatalnosci spotki, w
tym przy przeprowadzanych przetargach. Publikacje Tygodnika Zamojskiego
doprowadzity do naruszenia dobr osobistych spotki. Redakcja Tygodnika Zamojskiego
przeprasza za powstale naruszenia i wyraza ubolewanie w zwiqzku z naruszeniem
dobrego imienia Przedsiebiorstwa Gospodarki Komunalnej Sp. z 0.0. w Zamosciu w
wyniku opublikowania nierzetelnych i nieprawdziwych informacji”; usuniecie ze
strony internetowej www.tygodnikzamojski.pl artykulow pt. ,,Centralne Biuro
Antykorupcyjne w PGK”, , Biznes, polityka i koledzy”, "Zerwa¢ umowe.
Natychmiast!", ,,Kto w koncu pozamiata w PGK?”, ,,Dlaczego Wnuk boi sie odwotac
prezesa PGK?", ,Grupa przestepcza”, ,Po co Wnukowi taki prezes?", ,Afera
zamiatana pod dywan”, ,,Ztote posady” , ,,Maluha- najdrozszy kumpel Wnuka", oraz
usuniecie ze strony internetowej www.tygodnikzamojski.pl forum (komentarze)

umieszczonego pod artykulami wskazanymi powyzej z uwagi na naruszenie débr



osobistych powoda tymi artykulami w wyniku zawarcia w nich nierzetelnych i
nieprawdziwych informacji;

- zasadzenia solidarnie od pozwanych zado$¢uczynienia na wskazany ponizej cel
spoteczny kwoty w 1acznej wysokosci 28.000,00 zi, przy czym na rzecz
Stowarzyszenia Pomocy Dzieciom Niepelnosprawnym "Krok za krokiem” w
Zamosciu (KRS: 0000057364) w kwocie 14.000,00 zt i na rzecz Stowarzyszenia
Przyjaciol Hospicjum Santa Galla w Labunkach Pierwszych (KRS 0000076900) w
kwocie 14.000,00 zi;

- zasadzenia od kazdego z pozwanych na rzecz powodki kosztow procesu wedhug
norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu powod argumentowal, ze opublikowane w Tygodniku
Zamojskim artykuly, w ktérych miato dojs¢ do naruszenia dobr osobistych powoda
zawieraly nierzetelne i nieprawdziwe informacje. Odnos$nie artykulu pt. ,,Centralne
Biuro Antykorupcyjne w PGK” opublikowanego 29 sierpnia 2018 roku powod
zarzucil, ze tres¢ artykulu wzbudza w odbiorcach przekonanie, iz istnienie
nieprawidlowosci przy  przeprowadzeniu przetargu jest oczywiste, mimo
przedstawienia informacji od CBA, z ktérej wynika jedynie, Ze trwa analiza
przedkontrolna powyzszego przetargu. Autorka wedlug powoda wybiorczo i
tendencyjnie przedstawitla informacje dotyczace przetargu, uzupehniajac je o szeroki
subiektywny komentarz. Powod twierdzil, zZe przedstawit autorce artykutu stanowisko
zarzadu spotki w sprawie przetargu pod nazwa ,,Budowa instalacji fotowoltaicznej na
czesci zrekultywowanej kwatery sktadowiska odpaddw, rekultywacja czesci
wylqczonej z eksploatacji kwatery sktadowiska odpadow oraz budowa drogi
dojazdowej” (postepowanie Nr ZZ/153/2017). Powo6d miat informowac autorke
artykulu, ze dwukrotnie wystepowat do gdanskiego przedsiebiorcy z wnioskiem o
udzielenie wyjasnien,, z czego wynika roéznica w cenie oferowanej przez niego w
stosunku do cen innych wykonawcow, i ze zlecit rzeczoznawcy Janowi
Dworzyckiemu zbadanie realnosci kosztorysu ofertowego ztozonego przez gdanskiego
oferenta (a zgodnie z opinig rzeczoznawcy oferta tej firmy znaczaco odbiegata od cen
rynkowych i zostala nienalezycie skalkulowana lub zanizona ponizej kosztow

zamoéwienia), a takze szczegdélowo przedstawiC autorce artykulu elementy oferty



budzace watpliwosci zamawiajacego. Powdd zarzucil, Ze stanowisko zarzadu nie
zostatlo przedstawione czytelnikom. Ponadto powdd zarzucit pominiecie w artykule
obowigzku odrzucenia oferty zawierajacej razaco niska cene wynikajacego z art. 89
ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo zamoéwien publicznych (t.].
Dz.U. z 2019 r. poz. 1843 ze zm.).

19 pazdziernika 2018 roku w Tygodniku Zamojskim opublikowany zostat artykut
,Biznes, polityka i koledzy”, stanowiacy wedlug powoda powtérzenie nierzetelnych i
nieprawdziwych informacji dotyczacych przetargu badanego przez Centralne Biuro
Antykorupcyjne. Wedlug powoda mimo posiadanych juz informacji co do
rzeczywistego przebiegu postepowania przetargowego retoryka publikowanego
artykutu sugeruje, iz w spotce doszto do powaznych nieprawidtowosci. Autor artykutu
ocenie strony powodowej probuje wzbudzi¢ w czytelnikach wrazenie, iz z uwagi na
szkolng znajomos$¢ Prezydenta Miasta Zamos¢ Andrzeja Wnuka oraz Prezesa Zarzadu
powodowej powodki Jarostawa Maluha, w stosunku do tego drugiego nie zostaly
wyciggniete konsekwencje za rzekomo przeplacone 2 min zlotych za wykonanie
farmy fotowoltaicznej w Debowcu. Celem publikacji w ocenie strony powodowej byto
wytworzenie przedwyborczej atmosfery skandalu. Efektem powyzszego bylo
wzbudzenie w mieszkancach Zamoscia przekonania, iz spétka jest Zle zarzadzana,
majatek publiczny jest trwoniony. Retoryka artykuléw, pomijajaca catkowicie
rzeczywisty przebieg postepowania przetargowego, obowigzek odrzucenia oferty o
razaco zanizonej cenie i zachowania nalezytej starannoSci przez Zarzad Spotki
polegajacej na rzetelnym zbadaniu oferty (w tym takze poprzez zlecenie ekspertyzy
rzeczoznawcy, wezwaniu do wyjasnien) wedlug powoda narusza dobra osobiste
spotki, a w szczegolnosci jej dobre imie, zaufanie mieszkancéw oraz wiarygodnosc i
wizerunek, w tym takze jako przedsiebiorcy.

Powyzsza retoryka zostala wedlug powoda powtoérzona w kolejnych artykutach, tj.

»Zerwa¢ umowe. Natychmiast!” z 12 wrzesnia 2018 r., ,,Kto w koncu pozamiata w
PGK?” z 3 pazdziernika 2018 r., ,,Dlaczego Wnuk boi sie odwotac¢ prezesa PGK?” z
dnia 10 pazdziernika 2018 r., ,Grupa przestepcza” z dnia 17 pazdziernika 2018 , ,,Po
co Wnukowi taki prezes?” z dnia 12 czerwca 2019 r. Skupiajac sie na artykule pt.

,Grupa przestepcza” powod zarzucil, ze artykul ten, przytaczajac stowa bylego



Prezesa powodowe] spotki Franciszka Josika bez ich analizy i weryfikacji, stanowi
jaskrawe naruszenie zasad etyki dziennikarskiej. Powdd argumentowal, ze Franciszek
Josik w wyniku ztozonych prywatnych aktow oskarzenia publicznie przepraszal za
dokonane zniestawienie. Powéd uznat za naduzycie wolnosci stowa twierdzenia, ze
w powodowej spoice dziala grupa przestepcza w sytuacji, gdy Centralne Biuro
Antykorupcyjne prowadzitlo postepowanie przedkontrolne przetargu, a Prokuratura
Okregowa prowadzita postepowanie w zwigzku z dokonanym zawiadomieniem w
fazie in rem. Zadne z prowadzonych postepowan nie zostalo zakonczone
postawieniem jakichkolwiek zarzutow, ale wedlug powoda redakcja Tygodnika
Zamojskiego ,,wydata juz wyrok” i w tresci artykuléw przekonuje czytelnikéw, by
dokonali takiej samej oceny, jak przyjeta przez redakcje. Twierdzenia zawarte w
artykutach sa wedlug powoda nieprawdziwe, przedstawiane sa w sposob subiektywny
i wskazujacy czytelnikom, ze autorka opiera sie na faktach, a okolicznosSci
przedstawione w artykule sa prawdziwe. Powdd przypuszcza, ze celem publikacji
artykutow byto zwiekszenie poparcia kandydatur Marty Pfeifer i Franciszka Josika w
wyborach samorzadowych. W wyniku publikacji artykuléw ucierpialo wedlug
powoda dobre imie powodowej spoiki, ktéra utracita wiarygodnos¢ i zaufanie
mieszkancOow  ZamoScia,  ktérym  wielokrotnie =~ powtarzane  hasta o
,hieprawidlowosciach przy przetargach”, ,grupie przestepczej” czy wykorzystywaniu
majatku publicznego na obsadzanie stanowisk ,,dla kolegow z Elektryka”, stworzyty
negatywny obraz spotki.

Powdd twierdzit tez, ze przywolane publikacje zawieraly réwniez inne
nieprawdziwe informacje. W artykule ,Kto w koficu pozamiata w PGK?”
umieszczono stwierdzenie, zZe zona czlonka zarzadu powodowej spétki Sylwestra
Budzynskiego jest kuzynka Prezesa Zarzadu Jarostawa Maluha. Powyzsze
twierdzenie jest wedlug powoda nieprawdziwe i potwierdza brak zachowania
rzetelnosci redakcji w przygotowywaniu publikacji. Sposéb przedstawienia
powyzszej informacji w postaci zdan twierdzacych wedlug powoda wzbudzal w
odbiorcach przekonanie, iz informacja ta zostata zweryfikowana.

Artykut ,Afera zmiatana pod dywan” z 12 grudnia 2018 r. zawierat

,podsumowanie” zarzutow stawianych powodowej spdlce, jej organowi



zarzadzajacemu oraz Prezydentowi Miasta w zwigzku z ,,aferg przetargowa”. Artykut
ten, podobnie jak poprzednie, wskazywatl na oczywisto$¢ stawianych zarzutow, mimo
przyznania, ze Prokuratura Rejonowa w Radomiu dopiero rozpoczela czynnosci
sprawdzajace.

Kolejna publikacje dotyczyty kwestii wysokosci wynagrodzen cztonkow zarzadu
powodowej spotki — ,,Zlote posady” z 8 maja 2019 r. oraz ,,Maluha najdrozszy
kumpel Wnuka” z 31 lipca 2019 r. W publikacjach tych, oprécz dokonanej oceny zasad
wynagradzania organow zarzadzajacych spétek miejskich, dokonano wedlug powoda
powielenia nieprawdziwych informacji na temat rzekomego ustawiania przetargéw u
powodowej spoiki.

Powod twierdzil, ze wielokrotnie wzywal pozwanych do sprostowania
nieprawdziwych informacji i zaprzestania naruszania débr osobistych powoda, jednak
wezwania pozostaly bez odpowiedzi, a pozwani nie zastosowali sie do ich tresci.

W ocenie powoda opublikowane w Tygodniku Zamojskim artykuly sq nierzetelne i
nieprawdziwe. Wbrew sugestiom z wydawanych przez pozwanych publikacji
prasowych przy przeprowadzonym przetargu nie zostaly popetnione zZadne naruszenia
czy naduzycia wladz, pienigdze nie byly marnotrawione, a powodowa spotka nie jest
prywatnym folwarkiem. Zadne ze stawianych przez redakcje w stosunku do Prezesa
Zarzadu powodki i samej powoOdki zarzutéw nie zostaly dotychczas potwierdzone
(mimo uplywu ponad roku), a publikacje w Tygodniku Zamojskim wskazywaly na
bezsprzeczng i oczywista odpowiedzialno$¢ wskazanych oséb, niegospodarnosc¢
prowadzenia spraw spoiki, a takze ,kolesiostwo” organu zarzadzajacego spotka oraz
jej wiasciciela. W ocenie powoda mimo uzycia przez redaktor Herete znaku zapytania
przy stawianym zarzucie, w odbiorze przecietnego rozwaznego czytelnika, autorka
publikacji jest przekonana o prawdziwosci swoich zarzutéw. Potwierdzeniem tego jest
wedlig powoda fakt, iz w dalszej czesci publikacji redaktor nawotuje do odwotania
prezesa z funkcji z powodu dokonanych nieprawidtowosci przy przetargach.

Wedlug powoda publikacje w Tygodniku Zamojskim naruszaja dobre imie
powoda jako przedsiebiorcy i podmiotu samorzadowego wskazujac, ze powoda spotka
jest  ,niczyja”, bowiem nie posiada dobrego gospodarza i stuzy za ,rodzinny

folwark”. Dla powoda, jako podmiotu gospodarujacego mieniem publicznym, istotne



jest zaufanie mieszkancéw Miasta Zamos$¢, ochrona dobrego imienia i wizerunku
dobrego gospodarza. Tymczasem publikacje Tygodnika Zamojskiego, naruszyly te
dobra osobiste powodowej spotki. Natarczywe i nagminne powtarzanie tych samych
nieprawdziwych i niezweryfikowanych twierdzen co do stanu spoiki, w zakresie
legalnosci i gospodarnosci dziatan podejmowanych przez jej wtadze, spowodowaty
wytworzenie w Swiadomosci mieszkancéw przekonania co do istnienia
nieprawidlowos$ci, nepotyzmu i marnotrawienia publicznych pieniedzy w spoice.
Powod podkreslit fakt powtérzenia, nawet w tytule artykutu, twierdzenia Franciszka
Josika, iz u powodowe] spotki dziala grupa przestepcza. Redakcja Tygodnika
Zamojskiego nie podjeta wedlug powoda dziatan wymaganych od dziennikarzy przy
przygotowywaniu materialdw prasowych w zakresie nalezytej starannosci, a w
szczegolnosci nie uzyskala i nie przedstawila stanowiska spétki dotyczacych
opisywanych spraw, oraz nie zweryfikowala twierdzen swoich informatorow,
bezrefleksyjnie je powtarzajac w swoich publikacjach, a takze nie usunela ich skutkéw
mimo, iz Franciszek Josik przeprosit juz za naruszenie dobr osobistych swoimi
wypowiedziami.

Wedhlug powoda podanie nieprawdziwych informacji, ze powo6d przeptacit 2 min zt
w przetargu, ze u powoda dziala zorganizowana grupa przestepcza, czy np. ZzZe
powodowa spétka stanowi folwark rodzinny jest dla przecietnego rozwaznego
odbiorcy stwierdzeniem, ktore prowadzi do uznania, iz powod w sposob
niegospodarny i nielegalny marnotrawi publiczne pienigdze. Okolicznoscig notoryjng
jest kategorycznie negatywne znaczenie powyzszych okreslen, zar6wno w spotecznym
odczuciu etycznym, jak i powszechnej ocenie moralnej. Powyzsze zarzuty uderzajace
w dobre imie powoda dowodzga w jego ocenie, ze dla przecietnego rozwaznego
odbiorcy powo6d zostal ponizony, narazony na utrate zaufania publicznego
mieszkancow Zamoscia, a takze wiarygodnosci na rynku jako przedsiebiorca i organ
samorzadowy (k. 3-12).

W odpowiedziach na pozew pozwani: Michat Kaminski i Wydawnictwo Zamojskie
sp. z 0.0. wnie$li o oddalenie powodztwa w catosci i zasadzenie od powoda na rzecz
kazdego z pozwanych kosztéw procesu, w tym ewentualnych kosztéw zastepstwa

procesowego wedlug norm prawem przepisanych.



W uzasadnieniu odpowiedzi na pozew pozwani argumentowali, Ze wymienione w
pozwie artykuly prasowe majq zwiazek z dziatalnosScia PGK, ale jedynie jako ,,bazg”
dzialan podejmowanych niezgodnie z interesem spotki przez konkretng osobe, tj.
Jarostawa Maluhe. W ocenie pozwanych pozew zostal zlozony przez osobe nie
majacy legitymacji czynnej do wytoczenia powddztwa, bowiem artykuly prasowe w
swych istotnych i podstawowych czeSciach odnoszq sie ostatecznie do osoby
Jarostawa Maluhy i krytyki (najdalej idace sformulowanie) jego dziatan, a tym samym
nie doszto w tresci artykulow do naruszenia dobr osobistych osoby prawnej. Nie
sposoOb relacjonowac poczynan osoby fizycznej — prezesa zarzadu powodowej spotki
bez odniesien do samej spotki, ale nie znosi to rozgraniczenia osoby fizycznej od
osoby prawnej.

Pozwani argumentowali tez, ze nie doszto do naruszenia dobr osobistych
Jarostawa Maluhy.

Zdaniem pozwanych w powotlywanych w pozwie artykutach prasowych nie doszto
do podwazenia, zakwestionowania dobrej opinii o powodowej spétce, ktére
uniemozliwialoby jej funkcjonowanie. Tres¢ artykulow, ktére zdaniem pozwanych
byly rzetelne i rzeczowe, dowodzi, ze opisywane byly decyzje konkretnych osob
dzialajacych w spolce, ktore mogly lub narazity spotke na niekorzystne rozporzadzenia
majatkowe. W ocenie pozwanych nie mozna w tym wypadku mowi¢ o przedstawieniu
osoby prawnej w zlym Swietle, a tres¢ artykuléw wskazuje wrecz na koniecznos¢
ochrony osoby prawnej. JednoczesSnie pozwani podkreslili, Ze pojecie ,,ustawionego
przetargu” bylo w artykulach uzywane ze znakiem zapytania, natomiast autorka
artykuléw wskazywata na konkretne fakty lub informacji uzasadniajace podjecie w
prasie tematu przetargdw. Zdaniem pozwanych nie ma podstaw do kwestionowania
rzetelnoSci dziennikarskiej, zwlaszcza, Ze to organ spotki — jej rada nadzorcza —
podjela dzialania prawne w sprawie przetargu, a przewodniczacy tego organu wyrazat
krytyczne stanowisko w tej sprawie.

Odnosnie artykutu pod tytutem Grupa przestepcza pozwani argumentowali, Ze
artykul ten zawieral relacje z publicznej konferencji prasowej Franciszka Josika, z
ktorg moégt sie zapoznac kazdy mieszkaniec Zamoscia, tym bardziej, ze wypowiedzi z

tej konferencji przedstawiano w lokalnej telewizji.



Na wypadek, gdyby Sad uznal, Ze doszto do naruszenia dobr osobistych powoda,
pozwani podniesli zarzut braku bezprawnosci dziatania pozwanych, argumentujac, ze
istniat w sprawie uzasadniony interes spoteczny, ktérego obrone mialy na celu
wskazywane w pozwie artykuly, przy czym zawarta w artykulach krytyka prasowa
byla prowadzona w sposéb rzetelny i rzeczowy (k. 153-156, 158-161).

Pozwana Jadwiga Hereta nie ztozyla odpowiedzi na pozew. Na rozprawie w dniu
14 lutego 2020 roku pozwana nie uznata powodztwa i wniosta o jego oddalenie,
argumentujac, ze artykuly mialty na celu ochrone débr osobistych powodowej spokki,
ktora utrzymywana jest z pieniedzy publicznych i podatkéw mieszkancéw. Pozwana
oSwiadczyla, ze jako dziennikarz ma prawo i obowigzek informowania mieszkancow o
wszelkich nieprawidtowosciach w spétce komunalnej (k. 208v).

Powyzsze stanowiska procesowe byly podtrzymywane przez strony w toku

dalszego procesu.

Sqd Okregowy ustalil, co nastepuje:

W wydaniu Tygodnika Zamojskiego z 29 sierpnia 2018 roku zostat opublikowany
artykut Jadwigi Herety pod tytulem ,,Centralne Biuro Antykorupcyjne w PGK”, z
tekstem nad tytutem ,CBA sprawdza, czy w Przedsiebiorstwie Gospodarki
Komunalnej w Zamosciu nie zostat ustawiony przetarg”. Artykul otwieral wstep o
tresci: ,,Dlaczego Przedsiebiorstwo Gospodarki Komunalnej Sp. z o.0. w Zamosciu
wybrato oferte zamojskiej firmy za 8,5 min zi, o blisko 2 min zt drozszq od oferty firmy
z Gdanska? Czy to przypadek, ze spotka zlecita wykonanie dokumentacji inwestycji
siostrze wiasciciela firmy, ktora potem wygrata ow przetarg? 1 kolejny zbieg
okolicznosci: zwyciezca przetargu niemal doktadnie podat cene inwestorskq. W
sprawie pytan jest wiecej. Wilasnie to jest przedmiotem zainteresowania Centralnego
Biura Antykorupcyjnego™.

W tresci artykulu podano, ze od kilku tygodni ,,byto wiadomo” ,,ze CBA interesuje
sie zamojskq spotkq miejskq” i ze prezes PGK Sp. z o.0. Jarostaw Maluha ani zaden
przedstawiciel spéiki nie pojawil sie na sesji zamojskiej Rady Miasta w dniu 27

sierpnia 2018 roku. Podano, ze ,,W kuluarach komentowano, ze moze to by¢ celowe, by



unikng¢ odpowiadania na niewygodne pytania zwiqzane z przetargami sprawdzanymi
przez CBA”.

Na podstawie odpowiedzi udzielonej przez Centralne Biuro Antykorupcyjne na
pytania o dzialania podejmowane wobec Przedsiebiorstwa Gospodarki Komunalnej
Sp. z 0.0. w Zamosciu, stwierdzono, ze Centralne Biuro Antykorupcyjne sprawdza
sposOb przeprowadzenia przetargu i wylonienia wykonawcy inwestycji na terenie
Regionalnego Zakladu Zagospodarowania Odpadéw w Debowcu. Dalej stwierdzono,
ze dziennikarze Tygodnika Zamojskiego dotarli do dokumentéw i informacji, ktore
mogq ukladac¢ sie w pewng logiczng catos¢ i pozwalajg przypuszczac, ze, jak ujeto
to w artykule, przetarg mogt by¢ ustawiony pod ,,swojego”.

Odwotujac sie do nieoficjalnych informacji i p6Zniejszych dokumentéw w artykule
stwierdzono, ze w juz pazdzierniku 2016 roku, kiedy prezesem zamojskiego PGK
zostal Jarostaw Maluha, wilasciciel firmy spod Zamos$cia nazwanej w artykule ,,X”
mogt przygotowywac sie do wykonania dla PGK planowanej przez PGK budowy
instalacji fotowoltaicznej na terenie RZZO w Debowcu. Podano, ze PGK bez
przetargu (za 50 tysiecy zlotych netto) wybralo do wykonania dokumentacji
inwestycji na potrzeby przetargu firme ,A”, ktéra nie miala w swoim profilu
dziatalnosci fotowoltaike i ktérg prowadzita siostra wiasciciela firmy ,,X”. Podano tez,
ze korespondencja w sprawie szczeg6tow wykonania przez firme ,,A” umowy o
sporzadzenie dokumentacji (w tym wszelkie kosztorysy) prowadzona byta z adresu e-
mailowego firmy ,,X”. Na tej podstawie uznano za niewiarygodne, ze wiasciciel firmy
,X” nie znatl treSci korespondencji i nie wiedzial, jakie sq kosztorysy, ktére potem
PGK przyjelo jako kosztorysy inwestorskie, oraz przyjeto za pewnik, ze wiasciciel
firmy ,,X” juz na tym etapie wiedzial sporo na rzecz planowanego zadania.

W artykule podano, Ze 10 sierpnia 2017 roku PGK oglosito przetarg na wykonanie
farmy fotowoltaicznej, rekultywacje terenu i zbudowanie drogi dojazdowej — wszystko
,w ramach jednego zadania”, co zawarto w specyfikacji istotnych warunkéw
zamoOwienia. Ten wymoOg mial wywola¢ sprzeciw dwoch firm zainteresowanych
przetargiem, w tym firmy z Gdanska okreslonej ,,Y”. Powotujac sie na informacje, do
ktorych mieli dotrze¢ dziennikarze Tygodnika Zamojskiego podano w artykule, ze i

na tym etapie zamojski przedsiebiorca mogt mie¢ wplyw na to, co znajdzie sie w



specyfikacji. Podano, ze specyfikacja istotnych warunkéw zamoOwienia ostatecznie
zostata zmieniona, a do przetargu przystgpity dwie firmy: ,X”i,Y”.

W artykule wskazano, ze warunkiem uczestnictwa w przetargu bylo
przedstawienie przez oferentow referencji. Cytowany w artykule anonimowy ekspert
ocenit referencje firmy z Gdanska jako imponujace. W odniesieniu do firmy ,,X”
podano, ze firma ta przedstawila referencje w formie oSwiadczenia na jednej kartce,
wymieniajac inwestycje w Tomaszowie Lubelskim, ktorej zakres robot obejmowat
kilkanascie punktow, w tym budowe farmy fotowoltaicznej, wykonanie drogi
dojazdowej i rekultywacje terenu po skladowisku odpadéw. W artykule stwierdzono,
7ze dokumenty dotyczace wskazanej inwestycji nie potwierdzaja, by ,X” jako
wykonawca robit droge i rekultywowal teren, drogi bowiem tam w ogodle nie
wykonano a teren byl juz rekultywowany. Ustalenia te opatrzono w artykule
komentarzem: ,,Zatem referencje ,,X” muszq budzi¢ wqtpliwosci”. Podano, ze komisja
przetargowa data wiare ztozonemu przez ,,X” oSwiadczeniu.

W dalszej czeSci artykutu podano, ze firma ,,X” chciata wykonac¢ calos¢ zadania
(trzech inwestycji) za 8,5 mln zlotych brutto (w tym budowe farmy fotowoltaicznej za
5 miln zlotych netto), co miatlo stanowi¢ stawke nieznacznie nizszq od stawki w
kosztorysie przygotowanym przez firme ,,A”. Cena oferenta z Gdanska byla o ok. 2
mlin zlotych nizsza i wyniosta 6,6 min zlotych (w tym 3,7 mln zlotych netto za
budowe farmy). Podano, ze PGK wybralo drozsza oferte, uzasadniajac to tym, ze
firma ,)Y” zaproponowata razaco niska cene. Wedlug artykulu przedsiebiorca
wyjasnial, Zze przyjete w ofercie ceny s realne, rynkowe i niezanizone, jednak PGK
nie uwzglednita tych thumaczen. W artykule cytowano anonimowo szefa firmy ,,Y”,
ktory m.in. wyrazil zdziwienie, ze firma ,X” ,niemal dokladnie podata cene
inwestorskq”. Powotano sie tez na opinie anonimowych specjalistow, ktorzy mieli
uznac propozycje ,,Y” za realng i zgodng z tendencjami rynkowymi oraz zasugerowac,
ze oferta ,,X” moze by¢ zawyzona. Stanowisko to opatrzono komentarzem: ,,Wobec
powyiszych faktow trudno oprzec sie wrazeniu, Zze w tym przetargu miat wygrac ten,
kto wygrat. Czy tylko on miat na tym zarobic?”.

Nastepnie podano w artykule, Ze po podpisaniu umowy w grudniu 2017 roku firma

,X” wystawita fakture na 480 tysiecy ztotych za budowe budowy. Stwierdzono przy



tym, ze faktura ta byla niezgodna z warunkami umowy (wedlug ktérej platnosc
czeSciowa mogla wynosi¢ 500 tysiecy zlotych, nie mniej) i ze droga byla Zle
wykonana, co wzbudzito sprzeciw inwestora. Z tymi okolicznoSciami powiazano fakt,
ze firma ,,X” 29 stycznia wystawita kolejng fakture, Zadajac za budowe drogi tylko
400 tysiecy ziotych. Stwierdzono, ze: ,Byta zima, wiec prace mozna bylo
kontynuowac¢ wiosnq, a pieniqdze byly firmie byly potrzebne jui. PGK wskazang
kwote przelato na konto ,, X””.

Podano tez, ze PGK nie uzyskalo dotacji na inwestycje w Lubelskiej Agencji
Wspierania Przedsiebiorczosci, a inwestycja jest przez PGK wykonywana z wiasnych
Srodkéw. Nastepnie stwierdzono, ze PGK mogto uzyska¢ 44 min zlotych unijnego
dofinansowania m.in. na modernizacje oczyszczalni Sciekéw, ale: ,Kiedy jednak
okazalo sie, ze wniosek spotki nie spetnia podstawowego kryterium (decydujqcego o
przyznaniu Srodkéow bqdz wykluczeniu z konkursu — zresztq z powodu zaniedban
miasta — spétka sama go wycofata. I 44 min ztotych przeszty Zamosciowi koto nosa”.

Powyzsze twierdzenia opatrzono komentarzem: ,,Moze prezes PGK bardziej
powinien dbac o rozwoj spoiki i zaczqc skuteczniej zdobywac srodki zewnetrzne. A nie
tylko zajmowac sie spetnianiem zyczen prezydenta (czasem w tajemnicy przed Radq
Miasta, a nawet wbrew jej woli), ktore majq mu przysporzy¢ wyborcow. Przyktady
mozna mnozy¢: zakup iluminacji Swiqtecznych za 150 tys. zi, hojne wydawanie
pieniedzy mieszkancow na sponsoring, np. sylwestra czy Fundacji Hetman.” Podano,
ze dziennikarze Tygodnika Zamojskiego dowiedzieli sie nieoficjalnie, iz w 2016 roku
PGK wydato na rzecz miasta blisko 230 tysiecy ziotych, w tym ok. 50 tysiecy
ztotych na impreze sylwestrowa, 130 tysiecy ztotych na Fundacje Hetman), a w 2017
roku — ponad 260 tysiecy ztotych. Podano tez dochod Jarostawa Maluhy wskazany w
jego o$wiadczeniach majatkowych za 2016 i 2017 rok, opatrujac to komentarzem, ze
»Prezes Jarostaw Maluha za swojq prace jest dos¢ obficie wynagradzany”.
Artykut zakonczono informacja, ze dziennikarze Tygodnika Zamojskiego poprosili
wiladze PGK o komentarz w sprawie przetargu, ktérym zainteresowalo sie CBA.
Podano, ze w pisSmie przestanym przez prezesa Jarostawa Maluhe zapewniono, iz

wszystko jest w porzadku (k. 20).



W wydaniu Tygodnika Zamojskiego z 12 wrze$nia 2018 roku zostat opublikowany
artykul pod tytulem ,Zerwac¢ umowe. Natychmiast!”, z tekstem nad tytulem
,Ustawiony przetarg w zamojskim PGK? Ostra reakcja Rady Nadzorczej spotki”. W
artykule ponownie opisano okolicznosci przetargu opisanego w artykule , Centralne
Biuro Antykorupcyjne w PGK”, z odwolaniem do tego artykulu i w sposob
analogiczny z opisem przedstawionym w poprzednim artykule. Stwierdzono, ze
informacje i dokumenty, do ktorych dotarli dziennikarze Tygodnika Zamojskiego
pozwalajq na przypuszczenie, ze przetarg mogt by¢ ustawiony ,,pod swojego”, czyli
pod firme spod Zamoscia, oraz stwierdzono, ze dopiero po publikacji Tygodnika
Zamojskiego o sprawie dowiedziala sie Rada Nadzorcza PGK Sp. z o.0., ktora
dwukrotnie zebrala sie w tej sprawie na nadzwyczajnym posiedzeniu. W artykule
cytowano tez przewodniczacego Rady Nadzorczej Romana Ciocha, ktory stwierdzit,
7ze Rada Nadzorcza przeanalizowata doktadnie dokumenty, ze wszystko wskazuje na
to, iz firma zamojska nie powinna bra¢ udziatu w przetargu i nalezato ja wykluczy¢ z
mocy prawa, i ze Rada Nadzorcza zarekomenduje rozwigzanie umowy z wykonawca
w trybie art. 145 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych (t.j.
Dz.U. z 2019 r. poz. 1843 ze zm.) (k. 39).

W wydaniu Tygodnika Zamojskiego z 19 wrzesnia 2018 roku zostat opublikowany
artykul Jadwigi Herety pod tytutem Biznes, polityka i koledzy, z tekstem nad tytulem
Ustawiony przetarg w zamojskim PGK? Wyglgda na to, ze szwankuje nadzor nad
spotkq. Artykul otwieral wstep o tresci: Przedsiebiorstwo Gospodarki Komunalnej
Sp. z 0.0. w Zamosciu w przetargu wybrata o 2 min zt (!) drozszq oferte (firmy, ktéra
miata wygrac?). Fakt ten i splot dziwnych okolicznosci zdajq sie wskazywac na to, ze
mogto dojs¢ do dziatania na szkode spotki. Po ujawnieniu przez TZ kulisow tego
przetargu wydawato sie, ze rada nadzorcza odwota prezesa PGK. Okazata sie dla
niego nad wyraz taskawa....

Artykul otwieratla informacja o chorobie prezesa Jarostawa Maluhy, do ktérej w
wydanym os$wiadczeniu nawigzywala Rada Nadzorcza PGK. Opatrzono to
komentarzem: Warto podkresli¢, ze choroba prezesa nie jest przeszkodq, by go
odwotac ze stanowiska. Bo jakie to ma znaczenie w sytuacji, gdy wiele wskazuje na

to, ze mogt dziata¢ na szkode spotki? I narazic¢ jq na strate 2 min ztotych. Stwierdzono



tez, ze wedle konsultowanych przez dziennikarzy Tygodnika Zamojskiego prawnikow
prezydent ZamosScia Andrzej Wnuk powinien wnioskowa¢ o odwotlanie Jarostawa
Maluhy, czego nie uczynil, a nawet nie zawiesit go w obowigzkach do czasu
wyjasnienia sprawy. Opatrzono to komentarzem: Czyzby bronit kolegi z klasy (razem
uczyli sie w ,,Elektryku”), ktérego desygnowat na szefa jednej z najbogatszych spotek
w miescie? To jemu niedlugo po objeciu stanowiska podwyzszyt uposazenie i jego
hojnie nagradzat.

W tresci artykutlu przypomniano artykuty Centralne Biuro Antykorupcyjne w PGK
i Zerwac¢ umowe. Natychmiast! oraz powtorzono zawarte w tych artykutach
twierdzenia o przebiegu opisanego w tych artykulach przetargu. Przytoczono
stanowisko anonimowych prawnikow konsultowanych przez dziennikarzy Tygodnika
Zamojskiego, ktorzy mieli podkreslac, ze w sprawie moze miec zastosowanie art. 305
k.k.

Nastepnie podano, ze na trzecim posiedzeniu 17 wrzes$nia 2018 roku Rada
Nadzorcza PGK nie odwotala z funkcji prezesa Jarostawa Maluhy, natomiast powotata
drugiego cztonka zarzadu — Sylwestra Budzynskiego. Na podstawie oswiadczenia
Rady Nadzorczej stwierdzono tez, ze umowa z zamojskim wykonawcg zostala
rozwigzana z dniem 11 wrze$nia 2018 roku, ale tylko w czesci dotyczacej budowy
farmy fotowoltaicznej, co stanowito najdrozsze z trzech zadan w umowie. Ponadto
podano, ze firma ,,X” wykonala juz droge za 787 tysiecy zlotych i rozpoczela
rekultywacje terenu (wartos¢ zadania 1,5 mln zlotych); podano, Zze mozliwe bylo
zerwanie umowy takze w tym punkcie, ale tego nie uczyniono.

W dalszej czesci artykutu podano informacje o podwyzszeniu przez prezydenta
Andrzeja Wnuka wynagrodzenia prezesa PGK Sp. z 0.0. po objeciu tej funkcji przez
Jarostawa Maluhe z trzykrotno$ci do czterokrotnoSci przecietnego miesiecznego
wynagrodzenia w sektorze przedsiebiorstw i o przyznaniu prezesowi Malusze przez
prezydenta Andrzeja Wnuka nagrody za 2017 rok. Stwierdzono, ze do kosztow
utrzymania zarzadu dojdzie wynagrodzenie nowego cztonka Sylwestra Budzynskiego
w nieznanej wysokosci (z komentarzem: Na pewno niemato). Podano tez, ze sporo
kosztuje” dyrektor do spraw organizacji i ustug komunalnych, wskazujgc na

otrzymywane przez nig nagrody.



W artykule wyrazono opinie, ze gdyby do podobnego zdarzenia, pozwalajqcego
na przypuszczenie, ze mogto dojs¢ do ustawienia przetargu i narazenie na strate 2
min zlotych doszto w prywatnej spotce, wilasciciel wiedzialby o tym i zareagowalby
natychmiast. Skomentowano, ze Niestety, PGK Sp. z o.0. jest miejska, czyli ,,nikogo™.
Wiec dla prezydenta Wnuka, reprezentujqgcego wiasciciela — jak wida¢ — dbatosc¢ o
majqtek publiczny nie ma zadnego znaczenia, Wyglgda na to, ze wazniejsza jest
polityka. Wyrazono opinie, ze odwotanie Jarostawa Maluhy z funkcji prezesa bytoby
rownoznaczne z przyznaniem, iz prezydent Andrzej Wnuk podejmowat btedne decyzje
personalne, obsadzajgc urzad i sp6tki znajomymi, i Ze obawa przed tym wplynela na
decyzje prezydenta i Rady Nadzorczej PGK. Odno$nie choroby Jarostawa Maluhy
skomentowano, ze Wydaje sie jednak, ze moze to by¢ choroba polityczna (tu ukton w
strone ZUS). W artykule zaopiniowano tez, ze Taki splot wydarzen zdaje sie tylko
potwierdzac¢, ze w PGK nie byto nalezytego nadzoru ani ze stron prezydenta, ani tez
rady nadzorczej. Chyba, ze zarzqd dziatat samodzielnie bez konsultowania swoich
decyzji z innymi organami spotki.

Artykut konczyla informacja o zawiadomieniu o mozliwosci popehienia przez
zarzad PGK przestepstwa niegospodarnosci i dziatania na szkode mieszkancow,
ztozonym do zamojskiej Prokuratury Rejonowej przez radng Marte Pfeifer (k. 34).

W wydaniu Tygodnika Zamojskiego z 3 pazdziernika 2018 roku zostat
opublikowany artykut Jadwigi Herety pod tytutem Kto w koricu pozamiata w PGK?, z
tekstem nad tytulem Ustawianie przetargow (?), mnozenie stanowisk dla swoich i
,oddanych”, wysokie nagrody, czyli prywatny folwark w zamojskiej spotce. Artykut
otwieral wstep o tresci: Po naszych publikacjach, w ktorych ujawnilismy kulisy
przetargu, gdzie Przedsiebiorstwo Gospodarki Komunalnej Sp. z 0.0. w Zamosciu
wybrato o 2 min zt (!) drozszq oferte (firmy, ktéra miata wygrac?), na jaw wychodzq
szczegoly dotyczqce kolejnych przetargow. Co prawda na znacznie nizsze kwoty, ale
wiele wskazuje na to, ze mogly by¢ ,recznie” sterowane przez samego prezesa.
Sprawq zajmuje sie juz prokuratura.

Artykut otwierata wypowiedz pelnigcego obowiazki Prokuratora Okregowego w
Zamosciu Rafala Kawalca o sprawdzaniu przez prokurature oprocz opisanego w

mediach przetargu takze innych zdarzen dotyczacych spotki, bez wskazania, o jakie



zdarzenia chodzi. Podano, ze dziennikarze Tygodnika Zamojskiego dotarli do
dokumentow, z ktorych mialo wynikac¢, ze znow wygrywat ten, co miat wygrac. A
kiedy jego oferta byla najdroisza, wiec nie mogt wygrac, uniewazniano przetarg.
Przetargi miata taczy¢ osoba przedsiebiorcy z branzy budowlanej, ktérego dane
(nazwe firmy, imie, nazwisko, adres) Jarostaw Maluha mial recznie nanosi¢ na
dokumenty przetargowe. Stwierdzono, ze Dziwnym trafem — czy to przypadek? —
potem wiasnie on (a byt czestym gosciem prezesa, zwracali sie do siebie po imieniu)
wygrywat. Pikanterii sprawie dodaje fakt, ze éw przedsiebiorca jest mezem pani
prokurator. Podano, ze Prokuratora Okregowa w ZamoSciu poza przetargiem
opisywanym we wczeSniejszych tekstach Tygodnika Zamojskiego bada tez trzy
przetargi z udziatem tego przedsiebiorcy na taczng kwote ok. 450 tysiecy ztotych.

Po powtdrzeniu zawartych we wczeSniejszych artykutach twierdzen co do
inwestycji w Debowcu podano, Ze po ujawnieniu kulisow tego przetargu i wysokich
kosztow utrzymania kierownictwa spotki do dziennikarzy Tygodnika Zamojskiego
zaczely dociera¢ kolejne informacje obnazajqce sposob funkcjonowania PGK.
Stwierdzono, zZe bliscy wspdélpracownicy prezesa traktowali PGK jak prywatny
folwark i Ze trudno uwierzy¢, iz nie wiedzial o tym prezydent Wnuk. Podano, ze po
podwyzZszeniu uposazenia prezes Maluha zarabia miesiecznie 18,7 tysiecy zlotych
brutto. Przytoczono tez przyklad prokurentki i dyrektorki do spraw organizacji i ustug
komunalnych Klaudii Malec, ktdra po objeciu wiadzy przez Andrzeja Wnuka miata w
lutym 2017 roku trafi¢ na specjalnie dla niej utworzony stotek dyrektorski do PGK.
Podano, ze po kilku miesigcach wziela 11,4 tysiecy zlotych brutto nagrody, a rok
pozniej, nie pracujac ani jednego dnia z uwagi na pozostawanie na urlopie
macierzynskim, otrzymata 11,7 tysiecy ztotych nagrody. Stwierdzono tez, ze pod
rzadami prezesa Maluhy dyrektor Malec mogta sobie pozwala¢ np. na zalatwianie
prywatnych spraw, wykorzystujqc stanowisko, pracownikow i samochod stuzbowy”.
Stwierdzono, ze 19 lipca 2018 roku dyrektor Malec wyjechata stuzbowo do Warszawy
na prezentacje maszyn, sprzetow do utrzymania zieleni miejskiej (bez positkow), a
wyjazd zlecil sam prezes. Z informacji uzyskanych przez dziennikarzy Tygodnika

Zamojskiego mialo jednak wynika¢, ze zadnej prezentacji nie byto, do stolicy



przeprowadzatla sie z meblami siostra dyrektor Malec, a sama dyrektor tego dnia
ztozyta podpis na liScie obecnosci.

W artykule powtorzono twierdzenia o posiedzeniu Rady Nadzorczej PGK z 17
wrze$nia 2018 roku zawarte w artykule Biznes, polityka i koledzy, opatrujac je
komentarzem: Chciatoby sie napisac, ze reprezentujqcy wiasciciela (jest nim miasto)
prezydent Andrzej Wnuk zareagowat jak nalezy i pozamiatat w PGK. Ale po co? Co
tam utrata 2 min zt? Przeciez PGK to spotka miejska, czyli ,niczyja”, a kolege z
jednej klasy z ,,Elektryka” zamiast odwotac, trzeba chroni¢. Na marginesie — w takich
okolicznosciach prezes Maluha sam powinien honorowo ztozy¢ rezygnacje, by nie
stresowac kolegi, czyli prezydenta. Ale przeciez szkoda intratnej posadki. Wiec nagle
zachorowat i dostarczyt zwolnienie lekarskie, kilka dni przed posiedzeniem rady
nadzorczej, ktora miata zadecydowac o jego losach. Podano tez, ze cztonek zarzadu
PGK Sylwester Budzynski niedawno poslubil kuzynke prezesa Maluhy, rowniez
zatrudniong w PGK, opatrujac to komentarzem: Zrobito sie rodzinnie.

W dalszej czesci artykutu podano, ze prezydent Wnuk na wniosek rady nadzorczej
przyznat prezesowi Malusze nagrode za 2017 rok w wysokosSci 63 414 ziotych brutto,
choc¢ ten w 2017 roku powiekszyt strate na dziatalnosci podstawowej o 1 min ztotych,
i stwierdzono ze na taka kwote sprzataczka w PGK musiataby pracowa¢ dwa i pét
roku, a kierowca w MZK - dwa lata, opatrujac to komentarzem Gdzie tu
przyzwoitosc¢?. Przytoczono tez wypowiedZ bylego prezydenta Zamoscia Marcina
Zamoyskiego, ktory te i inne kwoty nagréd przyznanych prezesom spoétek miejskich
okreslit jako horrendalne, oraz poréwnano omawiane nagrody z nizszaq nagroda za rok
2017 dla prezesa Zamojskiego Szpitala Niepublicznego sp. z 0.0. Mariusza Paszko.

Wskazano tez : Taki splot wydarzen zdaje sie tylko potwierdzac, ze w PGK nie
bylo nalezytego nadzoru ani ze strony prezydenta, ani rady nadzorczej. Chyba, ze
zarzqd dziatat samodzielnie, bez konsultowania decyzji z innymi organami spotki. A
sqdzqc po wysokosci nagrody i taskawej reakcji prezydenta (takze rady nadzorczej),
rodzi sie pytanie: czy witodarzowi miasta zalezy na rzetelnym wyjasnieniu sprawy? Czy
z jakichs powodow woli jednak zamies¢ jq pod dywan? Bo na pewno nie widzi

potrzeby solidnego pozamiatania w PGK.



Artykut konczyla informacja o ztozeniu na poczatku wrze$nia przez bytego
prezesa PGK Franciszka Josika doniesienia do Prokuratury Okregowej o mozliwosci
popelnienia przez zarzad spotki przestepstwa niegospodarnosci przy kilku przetargach.
Podano, ze wedle nieoficjalnych informacji uzyskanych przez dziennikarzy Tygodnika
Zamojskiego wladze PGK chcialy zwolni¢ Josika i mowilo sie nawet o jego
dyscyplinarnym zwolnieniu z pracy, podobno za ujawnienie informacji i dokumentéow
dotyczacych spoiki, co w artykule uznano za réwnoznaczne z udokumentowaniem i
ztozeniem zawiadomienia do prokuratury. Przytoczono tez wypowiedZz prezesa
Maluhy, ktéry miat osSwiadczy¢ dziennikarzom Tygodnika Zamojskiego, Zze nie ma
zamiarOw zwolnienia Josika. Opatrzono to komentarzem: Mozliwe, ze znat juz
stanowisko zwiqzkow zawodowych, ktore zapowiedziaty, ze beda broni¢ Josika (k. 41).

W wydaniu Tygodnika Zamojskiego z 10 pazdziernika 2018 roku zostat
opublikowany artykut Jadwigi Herety pod tytulem Dlaczego Wnuk boi sie odwotac
prezesa PGK?, z tekstem nad tytutem Mowiqc jezykiem klasyka, prezydent i rada
nadzorcza zamojskiej spotki ,,rznq glupa”. Artykut otwieral wstep o treSci: Wreszcie!
Dopiero po serii naszych publikacji, kiedy obnazyliSmy przebieg przetargu, w ktorym
Przedsiebiorstwo Gospodarki Komunalnej Sp. z 0.0. w Zamosciu mogto przeptacic 2
min zt (!), rada nadzorcza spotki ztozyta zawiadomienie do prokuratury. Jednak ani
dla niej, ani dla reprezentujqcego wiasciciela (jest nim miasto) prezydenta Andrzeja
Wnuka nie byt to wystarczajqcy powod, by odwotac prezesa PGK.

W artykule ponownie powtdrzono twierdzenia z wczeSniejszych artykutow o
okoliczno$ciach inwestycji w Debowcu oraz kosztach utrzymania kierownictwa PGK.
Stwierdzono: W naszych artykutach obnazylismy takze bezczelnos¢ bliskich
wspolpracownikow prezesa, ktorzy traktowali spotke jak zrddlo, z ktorego mozina
czerpac korzysci prywatne.

W artykule poinformowano ponadto o konferencji prasowej zwotanej 8
pazdziernika 2018 roku przez przewodniczacego rady nadzorczej PGK Romana
Ciocha, ktory podat, ze 21 wrzesnia 2018 roku rada nadzorcza ztozyla zawiadomienie
do prokuratury o mozliwoSci popehienia przestepstwa z art. 305 k.k. podczas
przetargu, okreSlonego w artykule — w nawiasie i ze znakiem zapytania — jako

ustawiony. Przytoczono tez przedstawione przez przewodniczacego Ciocha



wyjasnienia przyczyn, dla ktérych nie odwolano ze stanowiska prezesa Maluhy.
Przewodniczacy rady nadzorczej PGK twierdzil, Zze zadnemu pracownikowi spoiki ani
zadnej innej osobie nie zostaly przedstawione zarzuty, a ponadto Jarostaw Maluha jest
radnym gminy Stary Zamos$¢, wiec rozwigzanie z nim stosunku pracy wymaga zgody
tej Rady Gminy. Wypowiedz osSwiadczenia przewodniczacego rady nadzorczej
skonfrontowano ze stanowiskiem anonimowych prawnikow, ktorzy stwierdzili, ze
rada nadzorcza nie musiala wydac¢ takiej zgody, a przy odwotaniu z funkcji
zastosowanie znajduje Kodeks spotek handlowych, a nie prawo pracy. Wskazujac, ze
osoba odwolana z zarzadu dalej mialaby status pracownika, skomentowano w
artykule: Dlaczego wiec rada nadzorcza udaje, ze tego nie wie? A moze cztonkowie
rady — by utrzymac swoje stanowiska — zachowali sie tak, jak im nakazat prezydent?
Wiadomo przeciez, ze powotat ich Wnuk, a zy¢ jakos trzeba... Gdyby walczqcy o
reelekcje prezydent przed wyborami odwotat kolege prezesa, niejako przyznatby sie
do tego, ze obsadzanie spotek znajomymi to bledne decyzje personalne.
Przytoczono tez stanowisko rady nadzorczej odwotujqce sie do pozostawania przez
prezesa Maluhe na zwolnieniu lekarskim, opatrujac je komentarzem, ze choroba i
zwolnienie lekarskie nie sg przeszkodq do odwotania prezesa z funkcji, zwlaszcza
kiedy istnieje podejrzenie, ze zarzqd mogt narazi¢ spotke na 2 min zt straty i tym
samym dopuscic¢ sie niegospodarnosci. Czego trzeba jeszcze, zeby rada znalazita
powod odwotania?. Opisujac dzialania prezydenta Andrzeja Wnuka w sprawie
podano, ze prezydent zitozyt tylko wniosek do rady, by sprawdzita procedury
przetargowe, poza tym nie reaguje. Opatrzono to komentarzem: Co zatem robi w tym
uktadzie Wnuk? Na razie udaje, ze to nie jego sprawa. Takie dziatania, a raczej ich
brak, tylko go kompromitujq. Co tam strata 2 min z{. Najwazniejsze, by za wszelkq
cene chronic kolege. Tylko dlaczego boi sie go odwotac¢? Skqd przesadna lojalnos¢
miedzy nimi? Moze prezydent tak wysoko cenit dotychczasowq prace i zastugi prezesa
Maluhy? Jak bardzo. Az strach o tym mysle¢”. Skomentowano tez, ze ,,Mowiqc
jezykiem Janusza Korwina-Mikkego, prezydent ,rinie gtupa” (...). A razem z nim
rada nadzorcza, ktorej ruchy zdajq sie tylko usprawiedliwiac takie podejscie Wnuka.
Podano réwniez, ze do dziennikarzy Tygodnika Zamojskiego docierajg sugestie

istnienia kolejnych ukladéw PGK. Mialo chodzi¢ o przetargi, ktére laczy osoba



kolejnego zamojskiego przedsiebiorcy, o ktorym w PGK moéwiono ,Misio” i ktory
cztery lata wczesSniej wspieral kampanie Andrzeja Wnuka, a jego Zona startowata
wowczas do Rady Miasta z listy zalozonego przez kandydata na prezydenta
,Wspolnego Zamos$cia”. Podano, ze firma zony tego przedsiebiorcy wygrywala
przetargi w PGK (zajmowala sie m.in. instalacjami elektrycznymi i
telekomunikacyjnymi oraz automatykg), przy czym pracownicy spotki mieli
potwierdzi¢, ze faktycznie roboty wykonywat ten przedsiebiorca. We wrzesniu firma
ta wygrala przetarg na modernizacje sieci okablowania w budynku PGK o wartosci
176,6 tysiecy zlotych brutto, a marcu likwidowala kabel zasilajacy budynek
administracyjny na cmentarzu komunalnym (wartos¢ 29,3 tysigce ztotych brutto).
Wiosng 2018 roku przedsiebiorca miat dla PGK wykonywac system monitoringu
wizyjnego na terenie cmentarza komunalnego za 78,7 tysiecy zlotych brutto.
Stwierdzono przy tym, okre$lajac to jako kuriozum, ze PGK zaproponowala firmie
nadzwyczajne warunki, przedziwne, niespotykane w przetargach, zapewniajac
wykonawcy niemal wszystko (czego nie mial): sprzet budowlany, w tym zwyzke i
niezbedne maszyny, z operatorami (pracownikami spétki). Gdyby PGK nie bylo w
stanie udostepni¢ tych zasobow, a wykonawca zatrudnit podwykonawce, kosztami
wynajecia miat by¢ obcigzony PGK. Artykul zakonczono przytoczeniem wypowiedzi
anonimowego specjalisty zajmujacego sie przetargami (To kuriozum, z jakim nigdy
sie nie spotkatem. Wyglqda na to, ze umowe sporzqdzono tak, by komus, komu brakuje
odpowiedniego sprzetu dac¢ zarobi¢), twierdzeniem, Ze przedsiebiorca, o ktorym
mowa zarobit 284,6 tysiecy ztotych brutto (na reke 231 tysiecy ztotych) i pytaniem:
Czy to kolejne ustawione przetargi? (k. 43).

W wydaniu Tygodnika Zamojskiego z 17 pazdziernika 2018 roku zostat
opublikowany artykut Jadwigi Herety z tekstem nad tytutem Byly prezes zamojskiego
PGK Franciszek Josik uwaza, ze w spotfce miejskiej i wokot niej dziata...” i z tytulem
Grupa przestepcza. Artykut otwieral wstep o treSci: W naszej firmie od dwoch lat, jesli
chodzi o przetargi, w wiekszosci byly to przekrety; kilkanascie. Charakter tych spraw i
ich rozpietos¢ kazq mysle¢, ze dziata grupa przestepcza. Zeruje na majqtku PGK, ale
swoj dziatania rozszerza takie na Zamos¢, na deweloperke, zoo, a ostatnio

zagniezdzita sie rowniez w TBS (Towarzystwo Budownictwa Spotecznego Sp. z o.o.,



takze spotka miejska — przyp. red.) — Franciszek Josik, wieloletni prezes zamojskiego
PGK ogfosit to podczas specjalnie zwotanej (15 paZdziernika) konferencji prasowej.
Te stowa wstrzqsnety Zamosciem.

W tresci artykulu powtorzono twierdzenia odnosnie organizowanych przez PGK
inwestycji przedstawionych w poprzednich artykulach. Odnosnie inwestycji w
Debowcu stwierdzono, ze dziwnym trafem spotka zlecita wykonanie dokumentacji
inwestycji siostrze wiasciciela firmy, ktory potem wygrat ow przetarg. Ponadto
zwyciezca przetargu przedstawit sfatszowane referencje (ktérych notabene PGK nie
sprawdzat) i niemal doktadnie podat cene z kosztorysu inwestorskiego (niektore
pozycje byly kalkq z kosztorysu. Obszernie cytowano wypowiedzi Franciszka Josika z
konferencji z 15 pazdziernika 2018 roku, zarzucajacego Jarostawowi Malusze
kierowanie grupq przestepcza i okreSlajgcego innych czlonkow tej grupy
przedtuzeniem ztodziejskiej reki prezesa Maluhy. Odno$nie inwestycji w Debowcu
przytoczono wypowiedz Franciszka Josika, wedle ktorego prezes Maluha wiedziat kto
bedzie wykonawca tych instalacji i rob6t. O kolejnych trzech przetargach na kwote
ok. 450 tys. ztotych stwierdzono, ze: Wiele wskazuje na to, ze mogly by¢ recznie
sterowane przez samego prezesa Maluhe (k. 45).

W wydaniu Tygodnika Zamojskiego z 12 grudnia 2018 roku zostat opublikowany
artykul Jadwigi Herety pod tytutem Afera zamiatana pod dywan, z tekstem nad
tytutem Prezydent Wnuk nie chce, czy sie boi, odwota¢ swojego kolegi z funkcji
prezesa PGK. Artykul otwieral wstep o treSci: W zamojskim Przedsiebiorstwie
Gospodarki Komunalnej Sp. z 0.0. znéw wszystko po staremu. Niedlugo po wygranych
przez Andrzeja Wnuka wyborach (byt popierany przez PiS) wyzdrowiat prezes
Jarostaw Maluha, a rada nadzorcza spotki odwotata cztonka zarzqdu powotanego na
czas jego choroby. Jakby nic sie nie stato. I wtadza w PGK znowu ma sie dobrze.

Artykut odnosit sie glownie do reakcji Andrzeja Wnuka na zarzuty podnoszone w
Tygodniku Zamojskim. Odnosnie samej PGK spoiki z 0.0. powtérzono twierdzenia o
nieprawidlowosciach w przetargach przedstawione we wczesniejszych artykutach.
Podano, ze zamojscy Sledczy badali kolejne trzy przetargi na taczng kwote 450 tysiecy
ztotych, w ktorych znow wygrywat ten, co miat wygrac¢ (mqz pani prokurator, znajomy

prezesa — zwracali sie do siebie po imieniu),” stwierdzajac przy tym, ze Wiele



wskazuje na to, ze owe przetargi mogly byc ,recznie” sterowane przez samego
Maluhe. Podano tez, ze po konferencji prasowej z 15 pazdziernika 2018 roku wobec
Franciszka Josika posypaly sie doniesienia do prokuratury i pozwy do sadu o
pomowienie i naruszenie dobr osobistych, a Jarostaw Maluha dementowat informacje
o dzialaniu grupy przestepczej, atakujac przy tym Josika. Poinformowano, Zze
Zamojska Prokuratura Okregowa wszystkie sprawy przekazala do Prokuratury
Okregowej w Radomiu. Stwierdzono, ze Andrzej Wnuk nie tylko nie odwotat
Jarostawa Maluhy, ale dat przyzwolenie, by prezes po powrocie ze zwolnienia dalej
zarzadzal PGK. Opatrzono to komentarzem: Tu rodzi sie pytanie: dlaczego Wnuk boi
sie odwota¢ Maluhe? Panie prezydencie, przypominamy, ze rada nadzorcza zerwata
umowe z wykonawcq i zawiadomita prokurature. To sq fakty. Co moze by¢
istotniejszego? Nic! Zatem, skqd taka przesadna lojalnos¢ wobec kolegi, ktory dziata
na szkode spotki i miasta? Niespotykane! Moze prezydent tak wysoko ceni sobie
dotychczasowq prace i zastugi prezesa Maluhy? A moze tak bardzo go lubi? A
moze... skoro przyzwala na to, by dochodzito do dziatania na szkode spotki (i
miasta), boi sie, ze prezes powie o nim coS ztego? Az strach o tym myslec¢ (k. 54).

W wydaniu Tygodnika Zamojskiego z 8 maja 2019 roku zostat opublikowany
artykut Jadwigi Herety pod tytulem Zlote posady, z tekstem nad tytultem Prezes
zamojskiego PGK wziqgt 63 tys. zt nagrody! Szef podobnej spotki w Bitgoraju — ponad
20 razy mniej”. Artykul dotyczyt gléwnie wynagrodzenia cztonkow zarzadu i rady
nadzorczej Zakladu Gospodarki Komunalnej Sp. z o.o0. i innych spétek miejskich,
porownujac je z analogicznymi wynagrodzeniami w spotkach miejskich w innych
miastach regionu. W tresci artykulu zawarto nastepujace twierdzenie: Warto
zauwazyc, iz w roku, w ktorym dostat te gigantycznq nagrode [nagrode za 2017 rok w
wysokoSci 63 414 zlotych], prezes Maluha powiekszyt strate na dziatalnosci
podstawowej spotki o 1 min z4, a pod jego rzqdami PGK miat przeptaci¢ za budowe
farmy fotowoltaicznej 2 min (!). Jeszcze wiekszy niesmak budzit fakt, ze prezydent — po
ujawnieniu afery z przetargiem na fotowoltaike — zamiast wyrzucic prezesa z hukiem
ze stanowiska, za wszelkq cene go bronit. Dajgc mu, oczywiscie, niezle zarobiC.
Dopiero cztery miesiqce pozniej, gdy Prokuratora Okregowa w Radomiu wszczeta

sledztwo w sprawie tego i trzech innych przetargow (Maluha mégt ,,reczenie



sterowac” ich przebiegiem), prezydent zawiesit go w czynnosciach. Tyle tylko, ze
Maluha, nie robiqc nic, zgarnia 20 285 zI miesiecznie!. Informacje o wynagrodzeniu
cztonkéw zarzadu PGK skomentowano nastepujaco: W jakiej wysokosci prezydent
przyzna koledze nagrode za miniony rok? Przeciez jest za co: ustawiony (?) przetarg
na fotowoltaike, sledztwo w sprawie czterech przetargow, blisko 1,5 min strat w
Zaktadzie Transportu Odpadow (odpowiada za zbiorke sSmieci od mieszkancow)... By
spiq¢ budzet trzeba bedzie siegnqc¢ do kieszeni zamoscian i podnieS¢ znaczenie optaty
za smieci. Wiadomo tez, ze szykujq sie podwyzki cen wody i sciekow. I jak tu nie by¢
hojnym dla tak ,,gospodarnego™ i dbajqcego o spotke prezesa? (k. 58).

W wydaniu Tygodnika Zamojskiego z 12 czerwca 2019 roku zostat opublikowany
artykul Jadwigi Herety pod tytutem Po co Wnukowi taki prezes?, z tekstem nad
tytutem Jarostaw Maluha ponownie zostat prezesem zarzqdu PGK w Zamosciu.
Artykut otwieral wstep o tresci: Powinien wyrzuci¢ Jarostawa Maluhe ze stanowiska
prezesa Przedsiebiorstwo Gospodarki Komunalnej Sp. z 0.0. w Zamosciu jeszcze we
wrzesniu zesztego roku. I to dyscyplinarnie. Wtedy na jaw wyszta afera, w ktorej
spotka miata przeplaci¢ za budowe farmy fotowoltaicznej 2 min zt. A teraz Maluha
otrzymat absolutorium.

W artykule poinformowano, ze w grudniu 2018 roku Prokuratura Okregowa w
Radomiu wszczela Sledztwo w sprawie inwestycji w Debowcu, sprawdzajac watki
wejscia prezesa Maluhy i przedsiebiorcow w porozumienie w celu osiggniecia
korzySci majatkowej i dziatania na szkode PGK w wielkich rozmiarach, i ze w
zwiazku z wszczeciem Sledztwa Jarostaw Maluha zostal zawieszony w pehnieniu
obowigzkow prezesa PGK. Podano, ze na zwyczajnym zgromadzeniu wspolnikow
PGK w dniu 6 czerwca 2019 roku Andrzej Wnuk udzielit Jarostawowi Malusze
absolutorium za 2018 roku, komentujac, ze Tq decyzjq Wnuk przekroczyt wszelkie
granice przyzwoitosci. Za kolejny skandal i kpine z mieszkaricow uznano fakt, Ze rada
nadzorcza PGK na posiedzeniu 27 maja 2019 roku zarekomendowata zgromadzeniu
wspolnikbw  udzielenie zarzadowi absolutorium (przedtuzajac  jednoczesnie
Jarostawowi Malusze zawieszenie w obowigzkach do 6 czerwca i utrzymujac mu
wynagrodzenie w kwocie 20 285 zlotych brutto, okreslone jako nieprzyzwoicie

wysokie), a nastepnie 7 czerwca powierzyla Jarostawowi Malusze pehienie funkcji



prezesa zarzadu PGK. Dzialania rady nadzorczej skomentowano: I niewazne, Ze to
prezes Maluha doprowadzit do sytuacji, w ktorej spotka wybrata o 2 min zt drozszq
oferte, a on sam mogt ,,recznie sterowac” przebiegiem kolejnych trzech przetargow! i
Oznacza to, ze wszystko wrocito na dawne tory. Jakby nic sie nie stato! Ta decyzja
dowodzi, ze prezydentowi Wnukowi bardziej zalezy na ochronie kolegi, ktorego
wyglqda na to, ze sie boi, bo robi wszystko, by ten siedziat cicho. A nie na kondycji
spotki, powolanej przeciez do pomnazania korzysci dla wspdlnikéw, czyli miasta.

W tresci artykutu stwierdzono, ze Absolutorium moze by¢ doskonatym pretekstem,
by przyzna¢ kumplowi, ktory miat narazi¢ spotke na wielkie straty, nagrode, jak
rowniez, ze udzielenie absolutorium cztonkowi zarzqdu moze skutkowac¢ zwolnieniem
go z odpowiedzialnosci za szkode, ktora powsta¢ mogta w zwiqzku z wykonywaniem
przez niego obowiqzkow. Stwierdzono, ze to przeciez prezes Maluha doprowadzit do
sytuacji, w ktorej spotka wybrata oferte o 2 min zt droiszq. A to jest witasnie
dziataniem na szkode PGK”. Ponadto stwierdzono, ze poprzednia rada nadzorcza —
odwotana w styczniu [2019 r.], bo nie chciata bezrefleksyjnie przyklepac¢ ustawionego
(?) przetargu — nakazala zerwa¢ umowe z wykonawca w najdrozszym punkcie, a
ponadto dopatrzyla sie nieprawidtowosci w przetargu, wiec dziatania na szkode spotki
i to ona zawiadomita prokurature. Przytoczono wypowiedz prezesa lubelskiej Fundacji
»Wolnos¢” Krzysztofa Jakubowskiego, wedlug ktérego w prywatnej spolce taka
osoba nie miataby szans na objecie stanowiska prezesa, bo bylaby to skaza
wizerunkowa rodzaca podejrzenie o uklady i ze omawiana sytuacja rzutuje na
wizerunek miasta i prezydenta. Dzialania prezydenta Wnuka skomentowano
twierdzeniem, ze prezydent przekracza granice arogancji i bezczelnosci i zdaje sie
lekcewazy¢ prawo.

Stwierdzono, ze Jarostaw Maluha bedzie zarabia¢ mniej, bo 2,7-krotnos¢
przecietnego miesiecznego wynagrodzenia w sektorze przedsiebiorstw, czyli 13 692
ztotych brutto. JednoczeSnie stwierdzono, Ze od czasu, kiedy rada nadzorcza
zawiadomita prokurature a [Jarostaw Maluha] powinien by¢ wyrzucony, zgarnqgt z kasy
miasta az 176 tysiecy ztotych. Ponadto stwierdzono, ze w zwiazku z rozwigzaniem

umowy O prace za porozumieniem stron i przejsciem od 7 czerwca 2019 roku na



kontrakt menedzerski Jarostaw Maluha weZmie ekwiwalent za nalezny urlop w
wymiarze ponad 40 tysiecy ztotych.

Artykut zakonczono komentarzem: Trudno znalez¢ inne wyttumaczenie jak to, ze
prezydent musi sie prezesa Maluhy bardzo obawiaé. Czy roztaczanie nad nim
parasola ochronnego ma sprawic¢, ze bedzie siedziat cicho? Bo moze pomyst z
ustawionym (?) przetargiem wcale nie jest jego? Moze tez ktos sie obawia, ze Maluha
mogtby zaczqé mowic o kulisach, ktorymi zajmie sie prokuratura? I sam prezydent
zachowuje sie tak, jakby parasol ochronny nad nim miat by¢ roztozony wiecznie (k.
49).

W wydaniu Tygodnika Zamojskiego z 31 lipca 2019 roku zostal opublikowany
artykut pod tytutem Maluha — najdroziszy kumpel Wnuka, z tekstem nad tytulem
Grube portfele prezesow zamojskich spotek miejskich. Artykut na podstawie danych z
o$Swiadczenia majatkowego Jarostawa Maluhy za 2018 rok poréwnywat jego dochody
z dochodami prezeséw innych spotek miejskich z Zamoscia, innych miast regionu oraz
Lublina. W tresci artykutu zawarto stwierdzenie, ze: Dochdd szefa zamojskiego PGK
szokuje tym bardziej, ze takq horrendalnq sume zgarngt w roku, w ktorym wyszta na
jaw afera z przetargiem na fotowoltaike (spétka miata przeptaci¢ 2 min z1). To wiasnie
w sprawie tego przetargu, po zawiadomieniu rady nadzorczej PGK, sledztwo wszczela
Prokuratura Okregowego w Radomiu. Andrzej Wnuk, zamiast wyrzuci¢ prezesa z
hukiem ze stanowiska, za wszelkq cene bronit go, dajqc niezle zarobi¢. Przyznat mu
nagrode (za 2017 rok) w wysokosci 63 414 ztotych, cho¢ Maluha powiekszyt strate na
dziatalnosci podstawowej spotki o 1 min zH (k. 56).

Po artykulach PGK wystepowata o sprostowania (k. 30-32, 35-38, 47-49, 51-53, 6-63).
Strona pozwana wskazywala, Ze niektore sprostowania publikowata, innych nie.

Autorka wszystkich artykuléw jest Jadwiga Hereta (fakt przyznany). Zbierajac
informacje do pierwszego artykulu przestatla w dniu 24 sierpnia 2018r. zapytanie do
PGK o zajecie stanowiska (k. 220). Rowniez uzyskata informacje w tym dniu od CBA,
7ze w spolce prowadzona jest analiza ,,przedkontrolna” pn. ,Analiza wybranych
aspektow zwigzanych z zamOwieniem publicznym przeprowadzonym przez PGK w
zakresie budowy instalacji fotowoltaicznej na czeSci reaktywowanej kwatery

skladowiska odpadéw, rekultywacji czesci wylaczonej z eksploatacji kwatery



skltadowiska odpadéw oraz budowa drogi dojazdowej” (k. 221). PGK w dniu 28
sierpnia 2018r. udzielilo odpowiedzi na pismo redaktorki o treSci : “Wszystkie
postepowania przetargowe PGK sp. z 0.0. z w Zamosciu prowadzone sa w sposob
transparentny z zachowaniem pelnej konkurencji. CBA zwrocila sie z prosba o
nadestanie informacji jakie byly prowadzone postepowania przetargowe w spétce w
latach 2016-2017” (czego te przetargi dotyczyly, krotka charakterystyka), co
niezwlocznie uczyniono (k. 223). W dniu 19 listopada 2018r. uzyskata tez odpowiedz
0 zarejestrowaniu sprawy w Prokuraturze i podejmowanych czynnoSciach
procesowych (k. 235). Koleje pismo informujace o sprawie uzyskata w dniu 4 stycznia
2019r. z informacja o trwajacych czynnos$ciach (k. 236-237). W dniu 26 lutego 2019r.
uzyskala informacje z Prokuratury, ze zadna z upowaznionych osob nie zlozyla
wniosku o naprawienie szkody i nie zwracano sie do Urzedu Zaméwien Publicznych o
sprawdzenie przetargdw bedacych przedmiotem S$ledztwa (k. 238). 9 kwietnia 2019r.
uzyskata informacje o fazie ,,in rem” $ledztwa (k. 239, 268-269). Uzyskata informacje
o zawieszeniu Prezesa Maluhy w obowiazkach (k. 224-225). W dniu 25 stycznia
2019r. redaktorka wystapita z pytaniem do rzecznika Miasta (k. 226). Uzyskala
odpowiedz co do rezygnacji Reder-Nowak z zasiadania w radzie nadzorczej (k. 227).
Zadala informacji co do zawieszenia Maluhy w obowigzkach Prezesa w dniu 14 maja
2019r. (k. 228) i uzyskata odpowiedz (k. 229).

W dniu 27 maja 2019r. wystgpita do Burmistrza Miasta w Tomaszowie Lubelskim o
podanie czy firma Struka Solar Park dokonywata rekultywacji terenu (k. 240) i
uzyskala odpowiedZ o zakonczeniu rekultywacji w 2003r. i braku informacji co do
Solar Park (k. 241). W dniu 25 stycznia 2019r. czynila ustalenia w UZP (k. 242-245).
Wystepowatla w dniu 7 czerwca 2019r. z zapytaniem o wyniki walnego zgromadzenia
(k. 230) uzyskujac odpowiedz (k. 231), rowniez co do wysokosci wynagrodzen (k.
232, 233, 234, 246-250, 257-259, 270). Byla w posiadaniu zawiadomienia pani Pfeifer
do Prokuratury z dnia 4 wrzes$nia 2018r. (k. 251, 261). Analizowala oSwiadczenia
majatkowe Maluhy (k. 252-256). Byla w posiadaniu stanowiska przewodniczacego
rady nadzorczej z dnia 17 wrzesnia 2018r. (k. 260).

W PGK obowigzywat regulamin udzielania zamowien publicznych (k. 280-284).

Zwracano sie z zapytaniami (k. 285-292). W czasie procedury przetargowej na



fotowoltaike prowadzono korespondencje z firma z Gdanska wyjasniajac pozycje
kosztorysowe (k. 295-307). W dniu 29 wrzesnia 2017r. rada nadzorcza podjela
uchwate nr 18/2017 wyrazajaca zgode zarzadowi spotki na zaciggniecie zobowigzania
przez spotke wynikajacego z postepowania o udzielenie zamOwienia publicznego
(budowa instalacji fotowoltaicznej, rekultywacja, budowa drogi) do kwoty nie
przekraczajacej 9 000 000 (dziewie¢ milionow) zt (k. 314-315). UZP przeprowadzit
kontrole dorazng nastepcza, ktora nie zarzucita nieprawidtowosci w wyborze oferty w
przetargu fotowoltaiki (k. 316-335). W dniu 12 grudnia 2017r. PGK zawarto umowe z
Solar Park (k. 336-343). We wrzesniu 2018r. rada nadzorcza na polecenie Prezydenta
miasta dokonata przegladu dokumentacji z przetargu nr ZZ/153/2017, powzieta
watpliwosci co do zgodnosci z prawem procedury wobec istnienia mejli z adresu
mejlowego wygrywajacego oferenta, dla wyjasnienia catkowicie tych okolicznosci
zawiadomita Prokurature o mozliwosci popelnienia przestepstwa. Rekomendowata
prezesowi rezygnacje z czesci projektu jeszcze nie rozpoczetego, z wykonania
fotowoltaiki, w celu wyjasnienia zgodnoSci z prawem przetargu. To nie wartosc¢
wybranej oferty byla powodem, wszak sama rada nadzorcza zgodzila sie na
zaciggniecie zobowigzania na ten cel na 9 mln zt. Nie odwotata Jarostawa Maluchy z
funkcji Prezesa, na konferencji prasowej zastrzegla (niczego nie przesadzajqc), ze
zawiadomiono Prokurature w celu wyjasnienia okoliczno$ci przetargu czy nie
popehiono przestepstwa a nikomu zarzutow wowczas nie postawiono okreSlajac, ze
postepowanie jest w fazie in rem. Kolejno w czerwcu 2019r. Prezes Maluha uzyskat
absolutorium i za porozumieniem stron odszed} z funkcji.

Firma Anny Trond wykonywata projekt budowlany, dokumentacje wstepng
(projektowa), konieczna do wykonania inwestycji dla zadania : budowania instalacji
fotowoltaicznej, rekultywacja, budowa drogi. Kwestie zlecenia omawiat Prezes
Maluha, Franciszek Josik i Piotr Struk. W tym zakresie nie bylo koniecznosci
przetargu, zlecenie nastepowato z wolnej reki. Dokumentacje wykonata, w czasie prac
uzywata adresu mejlowego firmy Solar Park, bowiem pomagala jej bliska kolezanka
Beata Lowicka, pracownica Solar Park a wlasnego biura nie miata. Do tej pory
wykonata juz jedng dokumentacje tego typu. Po zakonczeniu tego etapu PGK

realizowal kolejne przygotowujac m.in. kosztorys inwestorski, ktéry sporzadzal pan



Pitat. Franciszek Josik otrzymal polecenie od Prezesa Maluhy na opracowanie
kosztorysu do Lubelskiej Agencji Wspierania Przedsiebiorczosci, gdzie starano sie o
pozyskanie srodkow na inwestycje. Franciszek Josik pojawit sie w firmie Solar Park
proszac Beate Lowicka o pomoc w przygotowaniu kosztorysu na potrzeby
dofinansowania, przyniost kosztorys dla tych potrzeb proszac o jego korekte. Bywat w
tej firmie. Kosztorys ten w oryginale pozostawit w tej firmie.

W sprawie sygn. akt II K 51/19 oskarzyciel prywatny Piotr Struk zawarl z
oskarzonym Franciszkiem Josikiem ugode sadowa, mocq ktorej Franciszek Josik
oswiadczyl, ze wedlug jego wiedzy Piotr Struk nie sfalszowal dokumentéw i referencji
we wskazanym (fotowoltaika) przetargu, nie jest prawda, ze Struk by} czlonkiem
grupy przestepczej, za to okreslenie go przeprosit (k. 344, akta dotaczone II K 51/19).
Na dokumentach przetargu adnotacje czynit Maluha piszac ,}laczy¢”, na kosztorysie
inwestorskim poprawki odrecznie nanosit Franciszek Josik (k. 346-350).

Ustalenia powyzsze Sad opart na powotanych dokumentach oraz na dokumentach :
regulaminie (k. 280-284), nagraniach (k. 264, 351, ), zeznaniach $wiadka
Wilodzimierza Podkanskiego (k. 447-450), zeznaniach $wiadkéw : Piotra Szewca
(00:05:14-00:41:00 k. 460v-461v; Mieczystawa Bartonia (00:51:00-00:4:15, k. 461v;
Krzysztofa Kaliszczuka  (00:46:15-00:55:35, k. 461v-462), Jarostawa Maluhy
(00:55:35-01-01:45:03, k. 462-463v, 488), Romana Ciocha (01:50:03-02:08:17, k.
463v-464v), Agnieszki Reder-Nowak (02:09:26-02:19:51, k. 464v, 465), Marty Pfeifer
(03:12:33-03:21:32, k. 467), Piotra Struka, Anny Trond, Beaty Lowickiej, Franciszka
Josika (02:19:51-03:12:33, k. 466-467, 488), Mateusza Kaminskiego (k. 484v-485).
Zebrane dowody z dokumentéow sa wiarygodne, nie zaprzeczone, nie budza
watpliwosci, nie byly tez kwestionowane przez strony. Dowody ze zrodetl osobowych
zashuguja na wiare, zeznania Swiadkéw w konfrontacji z zeznaniami pozwanej w

kwestiach istotnych zasadzie nie sq sprzeczne

Sqd Okregowy zwazyl co nastepuje :

Powodowa spotka domagata sie ochrony dobr osobistych. Materialnoprawng podstawe
zadania stanowi art. 23 k.c., 24 k.c. w zw. z art. 43 k.c. i art. 448 k.c. w zw. z art. 37

ustawy z dnia 26 stycznia 1984. Prawo prasowe (Dz.U. 2018.1914 j.t.).



Powdéd w treSci pozwu wskazywal na naruszenie jego dobr osobistych poprzez
zamieszczanie w artykutach prasowych informacji niezgodnych z prawda, co

naruszato jego dobre imie, renome.

Wg art. 23 k.c. dobra osobiste cziowieka, jak w szczegolnosci zdrowie, wolnos¢,
cze$S¢, swoboda sumienia, nazwisko lub pseudonim, wizerunek, tajemnica
korespondencji, nietykalnos¢ mieszkania, twodrczos¢ naukowa, artystyczna,
wynalazcza i racjonalizatorska, pozostaja pod ochrong prawa cywilnego niezaleznie od
ochrony przewidzianej w innych przepisach. To przykladowe dobra podlegajace
ochronie, przepis nie zawiera wyczerpujacego katalogu débr osobistych podlegajacych

ochronie.

Zgodnie z art. 43 k.c. przepisy o ochronie dobr osobistych stosuje sie do 0s6b
prawnych. Katalog doébr osobistych osob prawnych nie jest tozsamy z osobami
fizycznym ale przystuguja te same srodki ochrony (wyrok SN z 5.04.2013r., III CSK
198/12).

Oczywistym jest, Ze osoby prawne nie odczuwajg uczu¢, zatem bedg to dobra prawne

zwiazane z jej funkcjonowaniem, zapewniajace niezakldcone dzialanie.

Ochronie wg tego przepisu podlega dobre imie oraz analogicznie dobra stawa
(renoma) osoby prawnej. Dobre imie osoby prawnej to dobre mniemanie innych os6b
o danym podmiocie prawa, w szczegblnosci z uwagi na prowadzong przez niego
dzialalno$¢. Naruszenie dobrego imienia (renomy, dobrej slawy) osoby prawnej
polega na nieuzasadnionym przypisywaniu jej niewlasSciwego postepowania w
prowadzonej przez nig dziatalnosci, mogacego skutkowac utratg zaufania potrzebnego

do prawidlowego jej funkcjonowania zgodnie z zakresem jej zadan.

,Dobre imie osoby prawnej taczone jest z opinig, jaka majg o niej inne osoby ze
wzgledu na jej dzialalnos¢, a jego naruszenie moze polega¢ na rozpowszechnianiu
zarzutow okre$lonej treSci, badZ na ujemnej ocenie jej dziatalnosci. Dobre imie osoby
prawnej naruszaja wypowiedzi, ktore obiektywnie oceniajac, przypisuja osobie

prawnej niewlaSciwe postepowanie, mogace spowodowac utrate do nie zaufania



potrzebnego do prawidlowego jej funkcjonowania w zakresie swoich zadan” (wyrok

SA w Warszawie z dnia 9.10.2013r., VI ACa 372/13).

Wg art. 24 k.c. ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dziataniem, moze
zada¢ zaniechania tego dzialania, chyba ze nie jest ono bezprawne. W razie
dokonanego naruszenia moze on takze zgda¢, azeby osoba, ktéra dopuscita sie
naruszenia, dopelila czynnosci potrzebnych do usuniecia jego skutkow, w
szczegoOlnosci azeby zlozyla oswiadczenie odpowiedniej treSci i w odpowiedniej
formie. Na zasadach przewidzianych w kodeksie moze on réwniez zadac
zados$c¢uczynienia pienieznego lub zaptaty odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany

cel spoteczny.

Wskazywane w pozwie naruszenia dobra osobistego nastepowato poprzez publikacje
artykulow prasowych, stad dzialanie pozwanych musi by¢ ocenione réwniez pod
katem obowigzujacej ustawy z dnia 26 stycznia 1984r. Prawo prasowe

(Dz.U.2018.1914 j.t.).

Art. 1 tej ustawy zapewnia prasie woloS€C wypowiedzi prasy i urzeczywistnia prawo
obywateli do ich rzetelnego informowania, jawnosci zycia publicznego oraz kontroli i
krytyki spotecznej. Wg art. 6 ust. 1 obowigzkiem prasy jest prawdziwe przedstawianie
zjawisk. Zadaniem dziennikarzy jest stuzba panstwu i spoleczenstwu, ma obowigzek
dzialania zgodnie z etykq zawodowa i zasadami wspoétzycia spotecznego w granicach
okreslonych prawem Obowigzki dziennikarza okre$la art. 12 tej ustawy formulujgc
obowigzek zachowania szczegOlnej starannosci i rzetelnoSci przy zbieraniu i
wykorzystywaniu materiatow prasowych, zwlaszcza sprawdzi¢ zgodno$¢ z prawda
uzyskanych wiadomosci lub podac ich zrodto, chroni¢ dobra osobiste a nadto interesy

dzialajacych w dobrej wierze informatorow i innych osob, ktére okazuja mu zaufanie.

Prawo prasowe przewiduje réwniez tryb sprostowania odnoszacej sie do faktow
sprostowania nieScistej lub nieprawdziwej wiadomosci zawartej w materialne

prasowym (art. 31a).



Art. 37 ustawy wskazuje : Do odpowiedzialnosci za naruszenie prawa spowodowane
opublikowaniem materialu prasowego stosuje sie zasady ogolne, chyba ze ustawa
stanowi inaczej”. Odpowiedzialno$¢ cywilng za naruszenie prawa spowodowane
opublikowaniem materiatu prasowego ponoszq autor, redaktor lub inna osoba, ktorzy
spowodowali opublikowanie tego materialu, nie wylacza to odpowiedzialnosci
wydawcy. W zakresie odpowiedzialnosci majatkowej odpowiedzialnos¢ tych osob jest

solidarna (art. 38 ust. 1 ustawy).

Przez pryzmat tych przepisow nalezato oceni¢ zadanie pozwu.

Zwazywszy na treSC pozwu i przytoczone przepisy prawa powod mial obowigzek
procesowy udowodnienia legitymacji czynnej tj. naruszenie jego dobra osobistego (art.
24 k.c. wskazuje, Ze z zadaniem ochrony moze wystapi¢, ten czyjego dobro zostato
zagrozone, naruszone). Ewidentnie zatem legitymacja czynna podmiotu powigzana

zostala z naruszeniem (zagrozeniem naruszenia) dobra osobistego.

Spor w sprawie dotyczyt legitymacji czynnej powoda. Pozwani wskazywali, ze
artykuly prasowe wskazane w pozwie dotyczyly tylko dziatalnoSci Jarostawa Maluhy
jako prezesa powodowej spotki a nie dziatalnosci samej spotki, w ich ocenie spotka

stanowita jedynie ,,baze”.

Sad rozpoznajacy sprawe rozwazyt stanowisko Sadu Okregowego wyrazone w ramach
rozpatrywania zabezpieczenia roszczenia w uzasadnieniu postanowienia z dnia 13
grudnia 2019r. (k. 169, 186-191). Przyznajac krytyczny wydzwiek artykuléw Sad
rozwazal, ze sporne publikacje nie dotyczyly przedmiotu dziatalnosSci spétki a jedynie
0osob wchodzacych w skilad organow spotki, ktére sgq szkodzace dla spotki
wizerunkowo i majatkowo a okolicznosci pozwu nie dotyczg przedmiotu dziatalnoSci
spotki. Powotal orzecznictwo Sadu Apelacyjnego (wyrok SA w Warszawie VACa
493/18, Lex nr 2724195) wskazujace, ze dobra osobiste osoby prawej nie moga byc¢
laczone jedynie z organami tej osoby, naruszenie dobra osobistego dotyczy catosci

substratu osobowego.



Rozwazajac sformulowany pozew, tres¢ artykutéw prasowych, zgormadzone dowody,
stanowisko pozwanych, przytoczone przepisy prawa oraz poglady judykatury Sad
doszedt do przekonania o czeSciowej zasadnosci zadania pozwu. Jasno trzeba
podkresli¢, ze rzeczone artykuly prasowe poddane zostaly analizie i ocenie tylko w
zakresie stanowigcym podstawe faktyczng zgdania. Kazdy z artykuléw podlegat

osobnej ocenie ale tez i podlegaly one catosciowej ocenie.

Obowiagzkiem procesowym powoda byto wykazanie, zZe zdarzenie, wskazane przez
powoda, spowodowalo naruszenie wskazanego dobra osobistego, na czym to
naruszenie polegato i jakie byly skutki. Dopiero w razie ustalenia przez Sad naruszenia
dobra osobistego ocenia sie czy to naruszenie bylo bezprawne a ciezar wykazania
braku  bezprawnoSci  spoczywa na  pozwanym. Kolejno  przesadzenie
odpowiedzialno$ci pozwanego wymaga oceny Sadu czy skutki naruszenia dobra
osobistego mogq by¢ osiagniete poprzez sposéb ochrony zadany w pozwie przez
powoda, czy jest adekwatny do sposobu naruszenia, charakteru i rozmiaru skutkow,
czy prowadzi do uzyskania stusznej rekompensaty (wyrok SN z 18.0.2019r., IV CSK
297/18 (LEX nr 2734448).

Zgodnie z wpisem do KRS przedmiotem dziatalnosci spoiki jest : zbieranie odpadow
innych niz niebezpieczne, pobor, uzdatnianie i dostarczanie wody, odprowadzanie i
oczyszczanie Sciekéw, odzysk surowcow z materialdéw segregowanych, dziatalnos¢
zwigzana z rekultywacjq i pozostala dzialalno$¢ ustugowa zwigzana z gospodarkq
odpadami, roboty zwigzane 2z budowa rurociagdbw przemystowych i sieci
rozdzielczych, wynajem i zarzadzenie nieruchomoSciami wlasnymi lub
dzierzawionymi, pogrzeby i dziatalnos¢ pokrewna, pozostale sprzatanie, wytwarzanie
energii elektrycznej (k. 16). Zatem to nie tylko umowy o dostarczanie wody,
odprowadzanie sciekow jak przedstawiata to pozwana Jadwiga Hereta na rozprawie w
dniu 14 maja 2021r. W ramach tych zadan powodowa firma zobowigzana jest do
stosowania trybu zamoéwien publicznych w zwigzku z realizowanymi zadaniami.
Artykuly prasowe dotyczyly wlasnie przetargow w powodowej spotce, realizowanych
dla wykonywania zadan w zakresie swej dziatalnosci, wykorzystywania mienia spoiki,

substratu osobowego dla celow prywatnych. Zatem organizacja przetargow w spotce



to rowniez zakres dziatan spotki a transparentnos¢ dziatan spétki w tym zakresie,
rzetelnos¢, zachowanie procedur prawnych ocenia sie przez pryzmat szeroko pojetej
dzialalnosci tego podmiotu. Sposdb gospodarowania mieniem spotki, wydatkowanie
pieniedzy (w tym na inwestycje), delegacje pracownicze, premie to Sposob
funkcjonowania miejskiej spotki. Informacje tego dotyczace, wskazujace na
nieprawidlowosci w realizacji zadan, ewidentnie dotyczq spotki, wptywaja na opinie o
niej w spoteczenstwie, wskazuja na rzetelno$¢ partnera handlowego (jest
ustugodawcq), partnera w umowach, wptywajq tez na przyszla ocene potencjalnego
kontrahenta w przetargach. Jako podmiot prawa handlowego, przyszly partner w
inwestycjach cho¢by opisywanego typu winien cechowa¢ sie rzetelnosScia,
transparentnosciq procedur, budzi¢ zaufanie, wszak te oceny wazg o tym ile ofert
(konkurencyjnych) moze by¢ ztozonych w przetargach, w istocie wptywajq na oceny
innych przedsiebiorcow co do wejscia we wspoétprace. No bo kto chce wspoétdziata¢ z
podmiotem nierzetelnym, lamigcym prawo?. Ocena dzialania spotki w sposob
nierzetelny, w ktorym ustawia sie przetargi, recznie nimi steruje z pominieciem
obowigzujacego prawa, wpltywa obiektywnie niekorzystnie na ocene tego podmiotu.
Firma traci dobre imie, zaufanie, wiarygodnos¢. Jakie konsekwencje wizerunkowe
ponosi spotka dowodzi nagranie odtworzone na rozprawie w dniu 14 maja 2021r.,
ktére wprawdzie dotyczy innego przetargu (nie objetego pozwem) ale pokazuje
znajomosSC stanu rzeczy przez mieszkancow poprzez artykuly prasowe, pokazuje
stopien emocji zainteresowanych, postrzeganie spoiki przez mieszkancow, jej
wiarygodnos¢, ocene zarzadzania majatkiem i wprost domaganie sie
odpowiedzialnosci dziennikarzy za podawanie nieprawdziwych rzeczy, jesli takie

wystapity. Mieszkancy oczekuja wyjasnienia informacji zwigzanych z przetargami.

Powdd to spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig. Organem wykonawczym jest
zarzad, organem kontrolnym rada nadzorcza. Do obowigzkow rady nadzorczej nalezy
peknienie funkcji nadzoru — rozumianego zazwyczaj jako sprawowanie biezacej pieczy

nad funkcjonowaniem osoby prawnej.

Wspomniane artykuly prasowe dotyczq funkcjonowania spotki i decyzyjnosci w

przetargach, zachowania niektorych pracownikéw spoitki, braku nadzoru ze strony



rady nadzorczej (Wyglqda na to, ze szwankuje nadzor nad spotkq, taki splot wydarzen
zdaje sie tylko potwierdza¢, ze w PGK nie byto nalezytego nadzoru ani ze stron
prezydenta, ani tez rady nadzorczej. Chyba, ze zarzqd dziatat samodzielnie bez
konsultowania swoich decyzji z innymi organami spotki., Mowiqc jezykiem klasyka,
prezydent i rada nadzorcza zamojskiej spotki ,,rznq glupa”.), dotycza sposobu

zarzadzania spotka, braku nadzoru prezesa.

W ocenie Sadu nie powinno by¢ watpliwosci, ze omawiane artykuly, w zakresie
zarzuconym w pozwie, nie odnoszg sie jedynie do osoby prezesa zarzqdu Jarostawa
Maluhy ale odnosza sie do sposobu funkcjonowania spétki, zarzadzania jej majatkiem,
opisujq tez dziatania Maluhy jako prezesa spotki. W artykule z 17.10.2018r. autor
opisuje wprost, ze w spoOlce miejskiej dziala grupa przestepcza wskazujac na

niegospodarno$¢ i drenaz jej majatku.

Podkresli¢ nalezy, ze artykut moze narusza¢ dobra osobiste kilku oséb (fizycznych,
prawnych). Artykuly opisuja decyzje prezesa Jarostawa Maluhy ale tez rady
nadzorczej, brak nadzoru i prezesa i rady nadzorczej, dziatanie komisji przetargowej.
Judykatura przyjmuje, Ze jezeli okresSlone sformulowanie zawiera krytyczng ocene
dzialan organéw danej osoby prawnej (ktéra dziata poprzez swoje organy) to w
konsekwencji zarzuty kierowane wobec tych organdw mogaq byc¢ traktowane jako
zarzuty po adresem samej spotki (uzasadnienie wyroku SA z 10.04.2019r., I ACa
17/18, LEX nr 2689776, wyrok SA w Bialymstoku z 14.08.2014r., I ACa 261/14,
wyrok SA w Warszawie z dnia 2.06.2017r.,, VI ACa 1711/14). ,Naruszenie dobr
osobistych osoby prawnej moze nastgpi¢ tez w sposob posredni w wyniku naruszenia
dobr osobistych pracownika tej osoby, w szczegdlnoSci w  przypadku
rozpowszechniania nieprawdziwych informacji albo nieuzasadnionych ocen pracy tych
osob fizycznych wykonywanych na rzecz osoby prawnej. Nieprawdziwa i krzywdzaca
ocena pracownikéw wplywa negatywnie na renome pracodawcy” (z uzasadnienia SA
z 10.04.2019r., I ACa 17/18, LEX nr 2689776). Przywota¢ nalezy tez wyrok SN z
13.01.2012r. (I CSK 790/10) wskazujacy, Ze rozpowszechnianie nieprawdziwych
informacji lub nieuzasadnionych i ponizajacych czy zniestawiajacych ocen

dziatalnosci dziennikarzy stanowi takze naruszenie dobr osobistych wydawcy.



Powdd zarzuca nieprawdziwa informacje w publikacjach o przeplacaniu za przetarg,

postepowanie Nr ZZ/153/2017.

Przeplaca¢ to wg stownika PWN ,zaplaci¢ zbyt drogo”. Oznacza to wydatkowanie
kwoty wiekszej niz to jest warte, inaczej rzecz ujmujac to marnotrawienie pieniedzy.
Zwazywszy, ze to spotka miejska, tj. jedynym wspolnikiem jest Miasto Zamosc,
zarzut ten to niegospodarno$¢ spotki, majacy bezposrednie przetozenie na obcigzajacy

mieszkancow wzrost cen wody, odprowadzanie Sciekow.

Wspomniane artykuly informujq poczatkowo o wybraniu oferty drozszej oferenta
miejscowego i odrzucenie oferty firmy z Gdanska z powodu ,razaco niskiej ceny”.
Ujawnilismy, ze PGK, wybierajqc oferte zamojskiej firmy za 8,5 mln, mogto przeptaci¢
za inwestycje 2 min zt (!) (k. 45v). Informuja o udziale w wykonaniu dokumentacji
inwestycji siostry wilasciciela  : Dziwnym trafem spotka zlecita wykonanie
dokumentacji inwestycji siostrze wiasciciela firmy, ktory potem wygrat 6w przetarg.
Autorka powolije sie na sfalszowanie referencje oferenta i zarzuca PGK brak ich
sprawdzenia. Ponadto zwyciezca przetargu przedstawit sfatszowane referencje
(ktorych notabene PGK nie sprawdzit) i niemal doktadnie podat cene z kosztorysu
inwestorskiego (niektore pozycje byty kalkq z kosztorysow). Do tego wiasnie przetargu
m.in. odniost sie prezes Josik” k. 45v. W artykule z 10.10.2018r. autorka analizujac
czy moglo dos¢ do zawyzenia ceny zarzucajac Prezydentowi Miasta opieszalos¢ w
dzialaniach wobec witadz PGK pisze wprost Co tam strata 2 min zt. W artykule z
12.06.2018r. podaje stanowczo : Powinien wyrzuci¢ Jarostawa Maluhe ze stanowiska
prezesa Przedsiebiorstwo Gospodarki Komunalnej Sp. z o.0. w Zamosciu jeszcze we
wrzesniu zesztego roku. I to dyscyplinarnie. Wtedy na jaw wyszta afera, w ktorej

spotka miata przeptacic¢ za budowe farmy fotowoltaicznej 2 min z{.

Padly tez tezy : a pod jego rzqdami PGK miat przeptaci¢ za budowe farmy
fotowoltaicznej 2 min (!). Jeszcze wiekszy niesmak budzit fakt, ze prezydent — po
ujawnieniu afery z przetargiem na fotowoltaike Stwierdzono, Ze to przeciez prezes
Maluha doprowadzit do sytuacji, w ktorej spotka wybrata oferte o 2 min zt drozszq. A

to jest wlasnie dziataniem na szkode PGK”.



W artykule z 31.07.2019r. stwierdzono: Dochdd szefa zamojskiego PGK szokuje tym
bardziej, ze takq horrendalnq sume zgarngt w roku, w ktorym wyszta na jaw afera z

przetargiem na fotowoltaike (spotka miata przeptacic 2 min zi).

W artykule aktorka uzywa sformutowania ,,spétka miata przeptaci¢”. W ocenie Sadu
sformulowanie to wskazuje na fakt przeplacenia tj. zaplaty znacznie drozej niz to
kosztuje. To nie jest tylko pytanie, zwracanie uwagi spoteczenstwa na ten problem, to
w Swietle tresci artykulow, ich kontekstu, stwierdzenie faktu zaptaty drozej niz to jest
warte pieniedzmi publicznymi (gdyby przetargu nie odwotano w czesSci wykonania
farmy fotowoltaicznej), w tle z zyskiem prywatnym oséb fizycznych, co do ktérych

autorka stawia pytanie ,,kto jeszcze mial na tym zarobic¢?”.

Ustalone w tym zakresie fakty podlegaja ocenie z punktu widzenia naruszenia dobra
osobistego. W ocenie Sadu autorka nie stawia pytan, nie rozwaza a zarzucajac
Prezydentowi brak dzialania wprost przesadza o ,przeplaceniu”- zmarnotrawieniu
pieniedzy miejskiej spotki. Forma wypowiedzi ,,miata przeptaci¢” w konteksScie catego
artykulu, w powigzaniu ze stwierdzeniem sfalszowanych referencji (nie sprawdzajac
na date publikacji artykulow u samego referenta lub oferenta prawdziwosci lub
nieprawdziwosci ztozonych referencji i posiadania doswiadczenia) i ze stowem ,,afera”
sygnalizuje czytelnikowi przestepne, naganne dziatanie spotki w zakresie
przeprowadzonego przetargu. Naruszenie dobra osobistego moze wystapi€ tez przez
jednoznaczne sugestie niewlasciwego, nagannego, przestepnego procedowania co do
zamowien publicznych, co do ktorych istnienie wymaog transparentnosci (wyrok SN z
7.07.2005r. , V CK 686/04, LEX nr 196405). Do naruszenia dobrego imienia, renomy

w tym zakresie doszto.

Przedmiotem krytyki jest dzialalnos¢ samej spéiki, jej niegospodarnos¢ z motywacja
zerowania na majatku i dziatalnosci spotki. Dobitnie swiadczy o tym sformulowanie

kto jeszcze miat na tym zarobi¢, afera.

Powdd udowodnil, Ze kreowanie takiego wizerunku PGK wywotuje bardzo negatywne
relacje w spolteczenstwie, oceniajagc sprawe rozsadnie, obiektywnie, publikacje

prasowe w tym zakresie przedstawiajqa negatywny obraz spotki wsrod mieszkancow,



kontrahentéw. Zdecydowanie odbiér przekazu prasowego w tej czeSci w Swiadomosci
ogotu oséb rozsadnie myslacych i przestrzegajacych zasad zycia spotecznego jest
bardzo krytyczny. Poprzez takie tezy powstaty olbrzymie skutki finansowe dotyczace
odbioru odpadéw komunalnych od miasta Zamos$¢, odbioru wody, Sciekéw, spadia
wiarygodnos¢ w obszarze dzialania biznesowego, wydluzaly sie procedury wobec
braku wiarygodnosci PGK co miato wplyw jaka kwote miasto moglo przeznaczy¢ na

odbidr odpadow komunalnych.

Istotne jest czy rzeczywiscie fakty te (przeplacenia) zaistnialy w rzeczywistosci. Na
date zamkniecia rozprawy (art. 316 § 1 k.p.c.) strona pozwana nie udowodnita
prawdziwosci tych faktow. Nie chodzi o sam fakt wyboru wyzej oferty, to oczywisty
niesporny i prawdziwy fakt, tylko o to, ze oferta zamojskiej firmy zostata wybrana z
naruszeniem prawa (karnego, zaméwien publicznych) w celu zysku oso6b fizycznych,
prywatnych na majatku spotki. Wykazanie naruszenia prawa przez spotke (komisje
przetargowg, Prezesa-zarzad, rade nadzorczg) udowadnialoby prawdziwosc¢
zaprezentowanych faktow : przeplacenia, afery. Dowodzeniu zatem podlegato
dzialanie spotki niezgodnie z przepisami Prawa zamowien publicznych, sama cena nie
decyduje o wyborze oferty, nie byla to tez jedyna przyczyna odrzucenia oferty z
Gdanska, liczq sie tez inne czynniki wskazujace na ocene ztozonych ofert. W
artykutach brak odniesienia sie, analizy podanego art. 89 ust. 1 pkt 4 Prawa zamowien
publicznych, brak informacji udzielnej czytelnikowi, ze sam fakt wyboru oferty
zawierajacej cene ustugi wyzszq nie Swiadczy jednoznacznie o niegospodarnosci,
nieprawidlowym dziataniu zarzadu, rady nadzorczej, komisji przetargowej. Brak
rzetelnej informacji, ze rada nadzorcza uchwalg wyrazila zgode na zaciggniecie
zobowigzania przez zarzad spotki na kwote 9 000 000 (dziewie¢ milionéw) zt na
zadanie zwigzane z fotowoltaika, brak szczegétéw co do ustalania z oferentem z
Gdanska szczegotow jego oferty, positkowania sie przez PGK przy wyborze oferty
opinig pisemng u osoby z kwalifikacjami budowlanymi co do mozliwosci wykonania
zadania za podanag cene, brak szczegdtowej analizy przyczyn odrzucenia oferty z
Gdanska. Czytelnicy —mieszkancy maja prawo wiedzie¢, jakich oferentow spotka

miejska wybiera i jakie sa motywy wyboru oferenta oferujacego wyzsza cene.



Ograniczenie sie przez dziennikarza do podawania wybidérczych faktow Swiadczy o
nierzetelnosci. Postepowanie dowodowe wykazato, ze dziennikarka zwrocita sie do
PGK mejlowo o odniesienie sie do informacji o sprawdzaniu przez CBA przetargow
przed pierwszym artykulem, nastepnie uzyskala przy piSmie o sprostowanie z
10.10.2018r. (k. 35-38) odpis pisma PGK z 23.10.2017r. zawierajacego przyczyny
odrzucenia oferty wykonawcy z Gdanska, gdzie opisywano procedure wyjasniania
zaoferowanej ceny odbiegajacej znacznie od kosztorysu inwestorskiego o okoto 28 %
w oparciu o opinie z 9.10.2017r. na temat dokumentacji przetargowej (k. 21-22), nadto
podano dwie przyczyny odrzucenia oferty : z art. 89 ust. 1 pkt 4 w zw. z art. 90 ust. 3
ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zaméwien publicznych (Dz.U. 2017.1579)
poniewaz oferta zawierala razaco niska cene w stosunku do przedmiotu zamowienia
oraz art. 89 ust. 1 pkt 2 w zw. z art. 90 ust. 3 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo
zamoéwien publicznych (Dz.U. 2017.1579), poniewaz tre$¢ oferty wykonawcy nie
odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia z zastrzezeniem art. 87
ust. 2 pkt 3 ustawy PZP (k. 25-29). Brak wskazania, analizy w artykutach konkretnego
stanowiska PGK (ograniczono sie do sformulowania wszystko jest w porzadku),
eksponowanie wyboru ,drozszej” oferty, informacja o przeptaceniu za przetarg
(stwierdzenie faktu), stracie 2 mln zl (stwierdzenie faktu) to podawanie
nieprawdziwego obrazu przetargu. Pozwana sam przyznala, Ze niczego wiecej u
powoda nie dociekata, nie ustalata w PGK jakie byly motywy wyboru drozszej oferty,
,b0 nie bylo z kim tak naprawde ustalac” (k. 488v). Tylko zaprezentowanie w
artykulach dzialan PGK wyjasniajacych przyczyny dzialania i podejmowania
odpowiednich decyzji zapewnialoby ocene pracy dziennikarza jako rzetelnej,
wszechstronnej, starannej. Wowczas mozna mowi¢, ze czytelnik zostal nalezycie
poinformowany. Nie bylo pilnosci publikacji, bo przetarg na fotowoltaike byt juz
sprawdzany od maja 2018r. przez CBA. Nadto dziennikarka ustalala w organach
miejskich w Tomaszowie Lubelskim fakt nierzetelnych referencji wygrywajacego
oferenta dopiero w maju 2019r. po publikacji szeregu artykutéw (mejle ztozone przez
pozwang z maja 2019r. k. 241, 242). Rowniez dopiero w styczniu 2019r. ustalata w
Urzedzie Zamoéwien Publicznych czy mial miejsce fakt sprawdzania prawidtowosci

przetargu na fotowoltaike (mejl k. 242).



Nie udowodniono przestepstwa w postepowaniu karnym, w ktérym nawet nie
postawiono zarzutOw in personam, a przeciez tylko prawomocny wyrok karny
skazujacy za przestepstwo z art. 305 k.k. upewnialby o fakcie ,przeptaceniu za
przetarg”. Brak wykazania przez strone pozwang cho¢by opinig bieglego sadowego, ze
oferta z Gdanska byla realna do wykonania (nie byla razaco zanizona) a zatem nie
byto podstaw do sprawowania art. 89 ust. 1 pkt 4 Prawa zamowien publicznych, tylko
z zamiarem wydrenowania finansowego spétki nie zostala przyjeta. Zeznania Swiadka
Wilodzimierza Podkanskiego o realno$ci wykonania w oferowanej cenie nalezy oceni¢

z duzq dozq ostroznosci, bowiem to przedstawiciel oferenta startujgcego w przetargu.

Nie mozna bazowaC w tej ocenie na zeznaniach samej pozwanej o ustaleniu u
,foznych ekspertow” o realnosci zlozonej oferty, wszak to istotny obszar sporny
miedzy stronami. Je$li strona pozwana nie chciala ujawni¢ Zrodla takiej oceny
(przeciwnik procesowy ma prawo oceni¢ w ramach oceny rzetelnosci i starannosci
dziennikarskiej czy wskazani eksperci faktycznie byli ekspertami tej dziedzinie) mogla
wnosi¢ o sporzadzenie opinii wg art. 278 k.p.c. w tym zakresie dla potwierdzenia
shusznoSci stawianej tezy nieprawidlowego dzialania powodki. Udowodnieniu
podlegat tez swiadomy, zamierzony dla uzyskania prywatnych korzysci (zgodnie z

tezami artykuléw), niekorzystny dla spétki, wybor oferty.

Pozwana nie udowodnita, by tres¢ oferty wykonawcy z Gdanska odpowiadata tresci
istotnych warunkéw zamowienia a to tez bylo przyczyng odrzucenia jej oferty. Nie

zaprezentowala czytelnikom rowniez tego argumentu.

Podkresli¢ trzeba, Ze nawet podawanie przez prase nieprawdziwych informacji, gdy
nastgpito to w efekcie starannego, wszechstronnie zweryfikowanego materiahy,
rzetelnie, oparte na wiarygodnym i obiektywnym Zrodle informacji uchyla
bezprawno$¢, bowiem to dzialanie w celu spolecznie uzasadnionego interesu
publicznego. Ale juz podanie nieprawdziwej informacji, przy naruszeniu art. 12 ust. 1

Prawa prasowego sprowadza odpowiedzialnos¢ cywilng strony pozwane;j.

Swoje dzialanie pozwana motywowala jawnoscia zycia publicznego, prawem

obywateli do informacji, obronag spolecznie uzasadnionego interesu publicznego. Ten



argument zwalnialby z odpowiedzialnosci dziennikarza, gdyby dopehit szczegolnej
starannosci dla ustalenia prawdziwosci dzialania i rzetelnosci, gdyby wykazat
dzialanie zgodne z art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy Prawo prasowe tj. zachowanie
szczegoblnej starannosci i rzetelnosSci przy zbieraniu i wykorzystywaniu materiatow
prasowych, zwlaszcza sprawdzitl zgodnos¢ z prawda uzyskanych wiadomosci lub
podat ich Zrodlo. Tymczasem tego zabrakto. W sprawie II K 51/19, gdzie Franciszki
Josikowi zarzucono przestepstwo z art. 212 § 2 k.k. ten wprost w ugodzie i sagdowej
przyznal, ze oferent z Zamoscia nie sfalszowal dokumentéw i referencji we
wskazanym przetargu (k. 344) a przeciez wiedze te mial bedac na otwarciu
zakonczenia inwestycji w Tomaszowie Lubelskim. Zabralo zatem konfrontacji
zebranych informacji z samymi zainteresowanymi, konkretnie z PGK, z oferentem
zamojskim, co do jego referencji i wykonywania dokumentacji na potrzeby przetargu,

mejli, ktére byly wysylane z jego biura.

Kolejno powo6d zarzuca w pozwie nieprawdziwa, w jego ocenie, informacje w
artykulach naruszajacq dobra osobiste spotki recznego sterowania przetargami nr
17/124/17, 2Z.2/165/17, 2Z2/166/17:

Wiele wskazuje na to, ze przetargi mogly byc¢ recznie sterowane przez samego Maluhe
I niewazne, ze to prezes Maluha doprowadzit do sytuacji, w ktorej spétka wybrata o
2 min zt droiszq oferte, a on sam mogt ,,recznie sterowac” przebiegiem kolejnych
trzech przetargow! Znow wygrat ten, co miat wygrac. A kiedy jego oferta byta
najdrozsza, wiec nie mogt wygrac, uniewazniano przetarg. Przetargi wg publikacji
miala taczy¢ osoba przedsiebiorcy z branzy budowlanej. Dziwnym trafem — czy to
przypadek? — potem wiasnie on (a byt czestym gosciem prezesa, zwracali sie do
siebie po imieniu) wygrywat. Pikanterii sprawie dodaje fakt, Zze 6w przedsiebiorca jest
mezem pani prokurator.

W zakresie tego zarzutu pozwu autor artykulu nie stwierdza jednoznacznie faktu
recznego sterowania przetargami przez Maluhe. Przytoczony kontekst wypowiedzi ma
utwierdzi¢ czytelnika w przekonaniu, ze skoro Malauha doprowadzit do sytuacji
wybrania o 2 mln drozej oferty to tez mogl ,recznie sterowaC” przetargami tj.

decydowac¢ samodzielnie (bez zachowania procedur) kto ma wygra¢. Zestawienie



bliskiej znajomosci wygrywajacych i prezesa Maluhy autor opatruje hastem ,,dziwy
traf”, pyta czy to przypadek, uzywa pojecia ,,pikanteria”.

Wg orzecznictwa naruszenie dobra osobistego moze nastapi¢ poprzez sam kontekst
artykulu, sugestie naprowadzajace na niewlasciwe postepowanie w tym wypadku
prowadzace do dzialania prezesa zarzadu niezgodnie z prawem, z naruszeniem zasad
Prawa zamoéwien publicznych, bez zachowania transparentnosci. Maluha dziata jako
prezes zarzadu, nie reagowata rada nadzorcza nie sprawujac biezacego nadzoru, zatem
ten fragment artykulu narusza dobre imie spotki, w obiektywnej ocenie przecietnego
obywatela rozumnie oceniajgcego sytuacje, dziatalnos¢ spétki wg publikacji
nakierowana byta na ,,wybor swoich” w przetargu. Kolesiostwo, majace wplyw na
przetargi, nie zostalo potwierdzone w sprawie niniejszej. Pozwana nie wykazala, by
konfrontowata te informacje z zainteresowanymi, ktérzy wygrywali przetargi, nie
wystosowywata zapytan do Maluhy o adnotacje na dokumentach, ktére miala
posiadac¢, jakie mialy znaczenie, co oznaczaly, czy istotnie jednoosobowo prezes
podejmowat decyzje w tym wzgledzie, czy decyzje te stronniczo wptywaly na efekty
przetargu, czy zawezano krag oséb uczestniczacych w przetargu. Kontekst artykulu
ma pejoratywny wydziek samowladztwa prezesa i nie liczenia sie w spétce z normami
prawnymi obowigzujacymi w zamdwieniach publicznych. W tym wzgledzie pozwana
autorka nie wykazala rzetelnosci dziennikarskiej, szczegdlnej starannosci dla
wyjasnienia prawdziwos$ci ferowanego zarzutu. W ocenie Sadu nie mozna byloby
takiego zarzutu postawiC dziennikarzowi, gdyby zaprezentowala w artykule
stanowisko prezesa zarzadu odnoszace sie do recznych notatek na dokumentach,
gdyby wyjasnila ten temat, zapytala o przyczyny 1aczenia zadania w jedno
(fotowoltaika), o znajomoS¢ z prezesem zarzadu osob wygrywajacych i wplyw tej
znajomosSci na przetargi a informacje te zamiescita w publikacji. Mieszkancy miasta
maja prawo wiedzie¢ jak takie procedury wygladaja i czy przestrzegana jest zasada
,»czystych rak” i czy nie wystepuje stronniczoS¢ w wyborze oferenta.

Z ustalen w sprawie wynika, ze Zrodlem informacji byt m.in. Franiszek Josik, z
ktorym autorka publikacji kontaktowata sie (nie raz) juz przed pierwsza publikacja
przed 29 sierpnia 2018r. (zwroci¢ uwage nalezy, ze rowniez udostepnita mu odpis

protokotu rozprawy z niniejszej sprawy z dnia 29 stycznia 2021r., zapis nagrania



02:54:18, gdy zostal wezwany ponownie w celu konfrontacji). On byt w posiadaniu
dokumentéw firmy PGK, ktore p6zniej udostepnit Prokuraturze, zawiadamiajac jq o
mozliwosci popehienia przestepstwa. Fakt sprawowania przez wymienionego funkcji
Prezesa zarzadu powodowej spotki przez 21 lat do 2016r. byt powszechnie znany, jak
tez pozbawienie go tej funkcji. Konflikt w spétce z nastepnym prezesem zarzadu, tak
szczegotowo eksponowany przez Franciszka Josika na konferencji prasowej w dniu
15.10.2018r. (nagranie odtworzone w toku rozprawy w dniu 14 maja 20201r.) musiat
by¢ szeroko znany, w tym z pewnoscig dziennikarzom, o czym S$wiadczy tresc
zadawanych pytan, jak i tres¢ publikacji przed ta datg (artykut z dnia 3 paZzdziernika
2018r.). Byla proba zwolnienia Franciszka Josika nawet dyscyplinarnie. Fakt
osobistego zaangazowania zrédta informacji stanowigcych tre$¢ materiatu prasowego,
zbiezno$¢ czasowa zwigzana z kandydowaniem przez niego na radnego Miasta
ZamoScia (szukanie przez niego poparcia spotecznego) nakazywaly szczegolng
ostrozno$¢ w opieraniu sie na informacjach przez niego podawanych. Wszak powo6d
zarzuca, ze 6wczesna tres¢ artykulow zwigzana byla z walka przedwyborcza (wybory
samorzadowe 21.10.2018r.).

Kryteria szczegolnej starannosSci i rzetelnosci dziennikarskiej przy zbieraniu
materiatlow to przed wszystkim rodzaj i rzetelnos¢ Zrodia informacji (dziennikarz nie
powinien opieraC sie na zrodle, ktérego obiektywizm lub wiarygodnos¢ budzi
watpliwosci), sprawdzenie zgodnosci z prawda uzyskanych informacji poprzez
siegniecie do wszystkich innych, dostepnych Zrédet i upewnienie sie co do zgodnosci
informacji z innymi znanymi faktami, a takze umozliwienie osobie zainteresowanej
ustosunkowania sie do uzyskanych informacji. Na etapie wykorzystania materiatow
prasowych istotne jest wszechstronne a nie selektywne przekazanie informacji,
przedstawienie wszystkich okolicznosci i niedziatanie ,,pod z gory zalozong teze” a
takze rozwazenie powagi zarzutu, znaczenia informacji z punktu widzenia
usprawiedliwionego zainteresowania spoteczenstwa oraz pilnosci publikacji. Wazna
tez jest forma publikacji, ktéra ma znaczenie przy ocenie rzetelnoSci wykorzystania
informacji. Zdaniem Sadu uwzgledniajac twierdzenia pozwanej o dziataniu w obronie
uzasadnionego interesu, doszto do naruszenia dobra osobistego spoiki poprzez sens

publikacji, calg tre$¢ (nie musza by¢ to konkretne sformulowania (wyrok SN z



7.07.2005r. V CK 868/04) i brak wszechstronnego sprawdzenia podawanej informacji.
W tym miejscu odr6zni¢ trzeba podawanie faktow, ktére mozna oceni¢ w kategorii
prawda/falsz od ocen zawartych w publikacji, ktére moga by¢ negatywne, w formie
pytan i watpliwosci. Jednakze nie mozna takich ocen akceptowac, gdy dziennikarz nie
wyczerpal wszelkich mozliwych Zrodet informacji na podawany temat. Obrona
pozwane] w tym wzgledzie formulowania pytan, przedstawiania watpliwosci nie
uchyla bezprawnosci w okoliczno$ciach sprawy.
Kolejny zarzut powoda dotyczy istnienia ustawionych 4 przetargow.
W spornych artykulach pojawiaja sie tezy: do dziennikarzy Tygodnika Zamojskiego
docierajq sugestie istnienia kolejnych uktadéw PGK. Miato chodzi¢ o przetargi,
Czy to kolejne ustawione przetargi? (k. 43), Pozwalajq przypuszczac, ze przetarg mogt
by¢ ustawiony pod swojego (k. 20).
Autorka opisuje wykonanie dokumentacji inwestycji przez siostre wiasciciela firmy X,
zostal wybrana bez przeprowadzenia przetargu, korespondencja (w tym kosztorysy)
prowadzona byla z adresu e-mailowego firmy X, uznano za niewiarygodne, ze
wiasciciel firmy ,,X” nie znat tresci korespondencji i nie wiedzial, jakie sg kosztorysy,
ktore potem PGK przyjelo jako kosztorysy inwestorskie oraz przyjeto za pewnik, ze
wiasciciel firmy ,,X” juz na tym etapie wiedzial sporo na rzecz planowanego zadania.
W artykule z dnia 17 paZdziernika 2018r. relacjonujac wyniki konferencji prasowej
Franciszka Josika stwierdza : to wtasnie o tym ustawionym (?) przetargu pisalismy w
serii naszych publikacji, k. 45v.

,Wobec powyiszych faktéw trudno oprzec¢ sie wrazeniu, ze w tym przetargu miat
wygrac ten, kto wygrat. Czy tylko on miat na tym zarobic?”.

Czy to kolejne ustawione przetargi ?
Znoéw wygrat ten, co miat wygraé. A kiedy jego oferta byta najdrozsza, wiec nie mogt
wygrac, uniewazniano przetarg.
Z kontekstu artykuléw wynika ustawianie przetargow pod okreSlone firmy. W czeSci
sa to sformutowania w formie watpliwo$ci a w czesci to stwierdzenie faktu. Dowod
prawdy nie zostal przeprowadzony w niniejszym postepowaniu przez strone pozwana.
Odnosnie przetargu nr 2Z/153/2017 z zeznan swiadkéw Piotra Struka, Anny Trond i

Beaty fowickiej wynika, ze firma Anny Trond wykonywala projekt budowlany,



dokumentacje wstepna, konieczng do wykonania inwestycji. Kwestie zlecenia
omawiat Prezes Maluha, Franciszek Josik i Piotr Struk. Autorka podkresla w artykule,
ze osoba ta (firma) zostala wybrana bez przetargu, z wysoka cena zaptaty 50.000 zi
netto. Dokumentacje wykonala, w czasie prac uzywala adresu mejlowego firmy Solar
Park, bowiem pomagala jej bliska kolezanka Beata L.owicka, pracownica Solar Park.
Ten etap, jak podkreslat Swiadek Piotr Strug, nie byl zwigzany z kosztorysem
inwestorskim. Zalozenia takiego projektu sa umieszczane w istotnych warunkach
zamoéwienia przez zamawiajacego i kazdy potencjalny oferent zapoznal sie tq
dokumentacjq, bowiem musi wiedzie¢ co nalezy wykona¢, w jaki, wymagany przez
inwestora sposob, by ztozy¢ oferte.
Dziennikarka nie sprawdzila informacji czy na te usluge konieczny by} przetarg,
informujac o jej wyborze bez przetargu zapodaje czytelnikowi informacje, ze to jeden
z elementOw stronniczego przetargu, nie rozroznita w artykutach tego etapu postugujac
sie pojeciem ,,dokumentacja inwestorska”, nie kontaktowata sie w tej sprawie z PGK,
z wymienionymi $wiadkami, nie wyjasniata przyczyn uzycia adresu mejlowego Solar
Park i nie zidentyfikowata w jakiej dacie te mejle nastgpily (czy byly przed
sporzadzeniem kosztorysu inwestorskiego przez Pilata) i w jakiej odleglosSci czasowej,
komu Pilat przekazal dokumentacje, kto mial do niej wglad. Po zakonczeniu tego
etapu PGK realizowat kolejne przygotowujac m.in. kosztorys inwestorski, ktory
sporzadzal pan Pilat. Franciszek Josik otrzymal polecenie od Prezesa Maluhy na
opracowanie kosztorysu do Lubelskiej Agencji Wspierania Przedsiebiorczosci, gdzie
starano sie o pozyskanie Srodkéw na inwestycje. Franciszek Josik pojawit sie w firmie
Solar Park, proszac Beate L.owicka o pomoc w przygotowaniu kosztorysu dla tych
potrzeb, przyniost projekt (nie wiadomo przez kogo przygotowany) dla tych potrzeb
proszac o jego korekte. Kosztorys ten w oryginale okresowo pozostawit w tej firmie.
Wiedza dziennikarki nie zostala w tym zakresie skonfrontowana z faktycznym ich
zaistnieniem, na rozprawie autorka wskazywatla, ze nie bylo takiej potrzeby, posiadana
wiedza i dokumenty w jej ocenie byly wystarczajagce. W ocenie Sadu zabraklo
skonfrontowania posiadanej wiedzy, dokumentéw z zainteresowanymi. Autorka winna
wyjasni¢ etapy zamoOwienia : wykonanie wstepnie dokumentacji projektowej a

nastepnie kosztorysu inwestorskiego, ustali¢ na jakim etapie przesylane byly mejle,



jakiej tresci, jaki byt udzial wygrywajacego oferenta w kazdym z tych etapéw, jaka
byla wiedza konkretnie o kazdym z etapow i wprost czy znany byt mu kosztorys
inwestorski. Odnosnie pozostatlych przetargobw i ich ustawienia dziennikarka nie
konfrontowata informacji z zainteresowanymi, nie wyjasniala zaleznosci miedzy nimi
a spotka. W zakresie twierdzen o ustawionych przetargach brak dowodu prawdy ze
strony pozwanej. Nie potwierdza tego na dzien dzisiejszy postepowanie karne, ktore
nie zakonczyto sie prawomocnym wyrokiem skazujacym. Nie dociekanie faktycznych
okolicznosci wygrywania przetargdw, dochowania procedury zamowien publicznych,
pomijanie stanowiska samych zainteresowanych (spoiki, kontrahentow) to brak
szczegOlnej starannosci i rzetelnosci w zbieraniu informacji. To naruszenie art. 12 ust.
1 Prawa prasowego, od ktérego autorka tekstow nie ustrzegla sie. Ponadto powotac
trzeba sie na juz zaprezentowang wyzej ocene co do obiektywnos$ci i wiarygodnosci
zrodla informacji Franciszka Josika i oparcia materiatu prasowego na informacjach z
takiego Zrodia. Nie ma dzialania w interesie spotecznie uzasadnionego interesu, gdy
nie docieka sie prawdy w omawianym zakresie, gdy dziata sie pod z gory zalozong
teze. Spoteczenstwo ma prawo do informacji ale prawdziwej albo nawet gdyby byta
nieprawdziwa a dziennikarz dopelit wszelkiej starannoSci i rzetelnoSci w
zweryfikowaniu informacji, nie odpowiada cywilnie. Ponadto w wyniku ustalen
faktycznych w sprawie pojawia sie pytanie czy przetargi byly ustawione (jak w czesci
twierdzi autorka tekstow) czy tez bylo to niewlasciwe dziatanie pracownika spoiki
(zamierzone, niezamierzone) ujawniajacego kosztorys, przygotowany na potrzeby
uzyskania dofinansowania inwestycji, podmiotom zewnetrznym.

Kolejny zarzut pozwu to nazywanie PGK rodzinnym, prywatnym folwarkiem. W tym
zakresie powddka wskazywata na fragment tekstu o zatrudnieniu kuzynki prezesa
Maluhy, ktory to fakt okazat sie nieprawdziwy i w tym zakresie pozwany dokonat
sprostowania.

W artykulach pojawiaja sie tez zapisy: Przeciez PGK to spotka miejska czyli
»hiczyja”, Niestety, PGK Sp. z o.o. jest miejska, czyli ,,nikogo”. W tym zakresie w
ocenie Sadu nie wystepuje akcent naruszajacy dobra osobiste powodki. Wypowiedz

wskazuje, Ze mienie spotki to mienie wszystkich mieszkancow a jak wszystkich to



niczyje konkretnie. Taka forma wypowiedzi funkcjonuje powszechnie w odniesieniu

tez do mienia panstwowego i nie jest to treS¢ naruszajgca dobre imie spotki.

Powdd zarzuca tez pozwanym publikacje ze sformulowaniem Grupa przestepcza. To
tytul artykulu (na czarnym tle, wielka czcionka),, nie przytoczony w cudzystowu, z

powolaniem sie, ze sg to stowa Franciszka Josika :

Byly prezes zamojskiego PGK Franciszek Josik uwaza, ze w spotce miejskiej i wokot
niej dziata...” i z tytutem Grupa przestepcza. Tytul ten zamieszony na czarnym pasku
bardzo duza czcionka. Artykul otwierat wstep o treSci: W naszej firmie od dwdch lat,
jesli chodzi o przetargi, w wiekszosci byty to przekrety; kilkanascie. Charakter tych
spraw i ich rozpietos¢ kazq mysleé, ze dziala grupa przestepcza. Zeruje na majqtku
PGK, ale swdj dziatania rozszerza takie na Zamosc, na deweloperke, zoo, a ostatnio
zagniezdzita sie rowniez w TBS (Towarzystwo Budownictwa Spotecznego Sp. z o.o.,
takze spotka miejska — przyp. red.) — Franciszek Josik, wieloletni prezes zamojskiego
PGK ogfosit to podczas specjalnie zwotanej (15 paZdziernika) konferencji prasowej.

Te stowa wstrzgsnety Zamosciem....Ztodziejstwo trzeba zelazem wypalic.

Przytoczone fragmenty artykulu niewatpliwie stawiaja spotke w zlym Swietle,
wskazuja na brak nalezytego zarzadzania, brak nalezytego nadzoru, ewidentne
dzialanie przestepne substratu osobowego spotki. To ewidentnie fakty szkodzace
wizerunkowi firmy, godzace w jej funkcjonowanie w zakresie wykonywanych zadan
w zakresie pozyskania choc¢by kontrahentow dla wykonania przedmiotowych zadan,
powoduja utrate zaufania mieszkancow. Jak przytoczono w artykule relacjonuje sie

dziatalno$¢ spotki widzianej oczami Franciszka Josika.

Pozwana powotywala sie na brak odpowiedzialnoSci z uwagi na przytoczenie cudzych

stow, ktore byly wypowiedziane publicznie, przekazywala je tez zamojska telewizja.

»,\Nie wylacza takze bezprawnosci sam fakt powolywania w danym materiale
prasowym cudzych wypowiedzi, nawet ze wskazaniem ich zrodta. Taka konstrukcja
publikacji nie zwalnia bowiem dziennikarza z dolozenia szczegdlnej starannosci i

rzetelnosci przy zbieraniu i wykorzystywaniu materialu prasowego; obowigzek



wynikajacy z art. 12 ust. 1 Prawa prasowego nie zostaje wylaczony. Dzialanie
dziennikarza w ramach dozwolonej krytyki stuzacej interesowi publicznemu prowadzi
do wylaczenia bezprawnosci dziatania jedynie wowczas, gdy krytyka ma charakter
rzeczowy i jest rzetelna” tak wyrok SN z 7 lipca 2005r.,, V CK 868/04 (LEX nr
196405, tak tez SA w Warszawie w wyroku z dnia 21.11.2012r., I ACa 598/12, LEX
nr 1267420).

Kolejno Sad Najwyzszy wskazat ,,Obowigzkiem dziennikarza jest takie sformutowanie
tytulu, aby zawarte w nim informacje i oceny oparte byly na prawdziwych i
obiektywnie sprawdzalnych faktach. Tylko wtedy podanie nawet niekorzystnej
informacji w tytule nie bedzie dzialaniem bezprawnym w rozumieniu art. 24 k.c.,
jezeli dziennikarz dzialal w imie uzasadnionego spotecznie interesu” wyrok SN

z .02.2008r., I CSK 345/07, LEX nr 448024).

Dla oceny bezprawnosci naruszenia wazna jest chwila publikacji artykulow, chodzi o
stan rzeczy mozliwy do uchwycenia w tym czasie. Konferencja odbyla sie w
poniedziatek, artykut ukazal sie w srode a w niedziele odbyta sie pierwsza tura
wyborow samorzadowych, w ktorych kandydowat Josik. W tym czasie ztozone zostaty
3 zawiadomienia do Prokuratury o mozliwosci popetnienia przestepstwa w PGK :

przez Franciszka Josika, przez Marte Pfeifer, przez rade nadzorcza.

Pozwana mogla przytoczy¢ stowa wypowiedziane na konferencji, gdyby wykazala
dotozenie nalezytej starannosci w wyjasnieniu prawdziwosci zarzutOw, powinna
dokonac¢ weryfikacji uzyskanej wiedzy pod katem jej wiarygodnosci, a korelatem tego
prawa jest obowigzek dziennikarzy wynikajacy z art. 6 Prawa prasowego do
prawdziwego przedstawiania omawianych zjawisk. W zakresie dochodzonym pozwem
chodzi o wykorzystywanie majatku spotki i stanowisk dla przestepnych celow, o zte
zarzadzanie obliczone na drenaz jej finanséw. W toku postepowania pozwana nawet
nie powotywala sie na fakt sprawdzenia, ustalania prawdziwosci zarzutu i realizowania
art. 12 ust. 1 prawa prasowego. Dowodu prawdy zlodziejstwa, istnienia grupy
przestepczej w sprawie nie przedstawila. Nie jest wystarczajagce w tym zakresie

posiadanie informacji, ze przetargami interesuje sie CBA, czy zgloszono



zawiadomienia do Prokuratury. Organy ten powinny sprawdzi¢ prawidtowosc¢
dziatalnosci spoitki ale sprawdzanie nie przesadza o wyniku postepowan. Ferowanie

jednoznacznych faktow, by nie rodzito odpowiedzialnosci cywilnej, musi by¢ pewne.

Forma przekazu informacji, tytul wielkimi literami, tres¢, jednoznacznie utwierdzaja
czytelnika w zlodziejstwie w miejskiej spolce, wzbudzaja w czytelniku pewnos¢
informacji o niegospodarnosci. Temat ten wywotal wielkie emocje w spoleczenstwie,
co przyznaje w artykule autorka. Artykul naruszal dobre imie spotki, po takim
przekazie obiektywnie ocieniajgcy czytelnik ma przeSwiadczenie o przestepnej

dziatalnos$ci w spotce, o wykorzystywaniu dla celéw prywatnych jej majatku.

W sprawie nie wystapity okolicznosci uchylajace w tym zakresie bezprawnosc
naruszenia. Wolno$¢ wypowiedzi nie upowaznia do publikacji w prasie z powolaniem
sie ma ochrone waznego interesu spotecznego informacji nieprawdziwych albo
uzyskanych bez zachowania miary starannosci i rzetelnosci wymaganej w art. 12 ust. 1
pkt 1 ustawy z dnia Prawo prasowe. Warto przywotac tez wyrok SN z 11.09.1981r., II
CR 297/81, LEX nr 8353 ,Ustawodawca w przepisie art. 24 § 1 k.c. postuguje sie
pojeciem bezprawnosci dziatania sprawcy w sensie obiektywnym. Oznacza to, iz samo
przeSwiadczenie osoby, ktorej wykazano naruszenie w publikacji dobra osobistego, iz
postawiony z niej zarzut jest prawdziwy, nie powoduje odpadniecia przestanek do

zadania przez pokrzywdzonego ochrony przewidzianej w tym przepisie”.

Prasa nie moze przekracza¢ okreslonych granic, w odniesieniu do prasowego
omowienia kwestii dotyczacych waznych spraw zainteresowania publicznego, a
dziennikarze maja obowigzek dzialania w dobrej wierze i w oparciu o rzetelne
podstawy faktyczne (postanowienie Sqdu Najwyzszego z dnia 1 marca 2018 r., I CSK
653/17).

Tymczasem kontekst czasowy (zblizajace sie wybory samorzadowe), osobiste
zaangazowanie udzielajagcego wywiadu (obliczone na wyeksponowanie swojej osoby
wszak byl kandydatem), zwolanie konferencji w okolicznosciach, gdy udzielajacy
wywiadu nie byt organem spétki a zwyklym pracownikiem, bez udzialu w tej

konferencji samego zainteresowanego PGK, winny budzi¢ bardzo duze watpliwosci co



do intencji udzielajacego wywiadu, a to z kolei do bardzo wnikliwego sprawdzenia
podawanych przez taka osobe informacji i zachowania rzetelnosci. Za okreSlenie
uczestnictwa w grupie przestepczej Franciszek Josik juz przeprosit (k. 344).

W postepowaniu sagdowym umozliwiono stronom skladanie wszelkich wnioskow
dowodowych do daty zamkniecia rozprawy, dla wykazania shusznosci swoich
stanowisk. Przewodniczaca stale naklaniata strony do ugodowego zatatwienia sporu

realizujac norme art. 10 k.p.c., jednakze strony nie wyrazity takiej woli.

Pozew zawiera dwa zadania : zaniechania naruszania dobra osobistego i usuniecia
skutkéw naruszenia. Art. 23 k.c. w literalnym brzmieniu wskazuje, zZe zaniechania
mozna zada¢, gdy nastepuje zagrozenie naruszenia dobra osobistego, usuniecie
skutkow naruszenia nastepuje juz po dokonaniu naruszenia dobra osobistego. W
ocenie Sadu na uwzglednienie zastugiwalo zadanie opublikowania przeprosin zgodnie
z zadaniem. Do naruszenia dobra osobistego spotki juz doszto i na tym etapie
wiasciwa forma ochrony jest przeproszenie. W wyniku przeproszenia nie zachodzi, w
ocenie Sadu, dalsze zagrozenie naruszania dobra osobistego spotki, wszak pozwani
obowigzani sg do dzialania zgodnie z Prawem prasowym. Dlatego zqdanie pozwu o

zaniechanie nalezato oddali¢.

Tres¢ i forma przeproszenia powinna by¢ skonkretyzowana przez powoda (wyrok SN
z dnia 22.12.1997r., II CKN 546/97, OSNC 1998/7-8/119). Sad orzeka bowiem w
granicach zadania (art. 321 § 1 k.p.c). Sad moze nieznacznie ingerowa¢ w zadang
treS¢, nadajac jej treS¢ zgodnie z wola powoda wyrazong w pozwie, zgodnie z
ustaleniami postepowania dowodowego. Na date zamkniecia rozprawy (art. 316 § 1
k.p.c.) Jarostaw Maluha nie jest prezesem spotki, stad zadanie co do braku podstaw
jego odwotania jest bezprzedmiotowe. W pozostalym zakresie forma przeproszenia
jest adekwatna do naruszenia, Sad zastgpit stowo ,,nie wykazano nieprawidlowosci”,
na nie wykazano “niegospodarnosci”, ktore jest pojeciem wezszym, ograniczonym do
zakresu podstawy faktycznej zgdania, postepowanie dowodowe bylo ograniczone
tylko do zarzutow pozwu. Sad nie ingerowal w techniczne aspekty publikacji

przeprosin, czcionki, terminu.



Dlatego nalezato uwzglednic¢ Zadanie jedynie co do przeproszenia w prasie, bowiem to
bylo Zrodlo publikacji, bedace podstawa zadania pozwu. Przeproszenie nastepuje w

formie dokonanego naruszenia dobra.
Podstawe prawng odpowiedzialnosci pozwanych stanowi art. 23 k.c., 24 k.c.

Art. 38 ustawy Prawo prasowe okresla krag podmiotéw, ktérym mozna przypisac
odpowiedzialnos¢ za naruszenie dobra osobistego. To wydawca, redaktor naczelny,
autor artykulow. Kazda z tych oséb odpowiada za wilasne, odrebne dzialania.
Wydawca odpowiada za niewtasciwe zorganizowanie procesu przygotowania tekstow
do druku i nadzoru nad ich zgodnoScig z prawem, formgq i treScig. Redaktor naczelny
odpowiada za dopuszczenie do druku artykulow okreslonej tresci, odpowiada zatem za
publikacje tej treSci, autor artykulu ponosi odpowiedzialno$¢ za napisanie i
skierowanie artykulu do publikacji (wyrok SN z 15.02.2018r.,, LEX nr 2486151,
wyrok SA w Gdansku z 8 maja 2013r. V ACa 852/12, LEX nr 1419025).

W okolicznoSciach sprawy odpowiedzialnos¢ pozwanych wystepuje, obowigzek
przeproszenia tj. zlozenia oSwiadczenia usuwajacego skutki naruszenia dobr
osobistych publikacjg nie jest obowigzkiem wspolnym tych osoéb, ale nie wylacza to
mozliwosci zlozenia w tym przedmiocie jednego oSwiadczenia podlegajacego
opublikowaniu (wyrok SN z 15 lutego 2018r., I CSK 281/17, OSNC -ZD 2019/0/16).

Dlatego orzeczono jak w pkt I wyroku.

Sad nie uwzglednil zadania z pkt II b i ¢ pozwu uznajac je za niestuszne w
okolicznos$ciach sprawy. Podstawa zadania byto naruszenie dobra osobistego spotki w
podanych i dolaczonych artykulach prasowych. Stanowiq one podstawe faktyczng
pozwu. Zakres ochrony dotyczyt wiasnie takiej formy przekazu i publikacji i w takiej
formie zadajacy uzyskat ochrone. Do usuniecia skutkéw dokonanego juz naruszenia
nie jest wlasciwa inna forma, niz ta w jakiej dokonano naruszenia. Stad oddalenie

zadania w pozostatym zakresie.

Powoddztwo zawiera zadanie zasadzenia kwot pienieznych na wskazane podmioty.

Odpowiedzialnos¢ pozwanych w tym wypadku jest solidarna na mocy przepisu art. 38



Prawo prasowe a podstawe prawng stanowi art. 23 k.c., 24 k.c. w zw. z art. 43 k.c. i

art. 448 k.c.

Ten ostatni okresla, Zze w razie naruszenia dobra osobistego sad moze na zZadanie
uprawnionego zasadzi¢ odpowiednia sume pieniezng na wskazany cel spoteczny,

niezaleznie od innych srodkow potrzebnych do usuniecia skutkow naruszenia.

W ocenie Sadu zadanie w tym zakresie jest zasadne czeSciowo. Powod zadat
zasadzenia kwot po 14 000 zt. Brak jednoznacznych miernikow w jaki sposob kwota
powinna by¢ ustalana. Pozostawiono to ocenie Sadu, ktory na kanwie okolicznosSci
sprawy ma pewng swobode decyzyjng w tym zakresie (tak Sad Najwyzszy w wyroku z
dnia 16 kwietnia 2002 r., sygn. akt V CKN 1010/00). WysokosS¢ ta nie moze byc
jednak nadmierna, ale musi by¢ "odpowiednia" tj. utrzymana w rozsadnych granicach,
odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoteczenstwa
(tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 26 lutego 1962 r., sygn. akt 4 CR 902/61; w
wyroku z dnia 24 czerwca 1965 r., sygn. akt I PR 203/65; tez wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 22 marca 1978 r., sygn. akt IV CR 79/78). Rozwazajac powyzsze
kryteria Sad uznal, Ze przyznanie kwoty pienieznej w tgcznej kwocie 14 000 zt jest
adekwatne do stopnia naruszenia doébr osobistych powoda, nie stanowi takze
nadmiernego obcigzenia dla pozwanych. Zaréwno kondycja finansowa pozwanej
spoiki, jak i sytuacja majgtkowa pozwanego pozwola na uiszczenie powyzszych kwot,
nie powodujac nadmiernego uszczerbku. Dalej idace zadanie w tym zakresie uznat za

niezasadne.

Orzeczenie o kosztach procesu zawarte w wyroku uzasadnia tres¢ art. 100 k.p.c.
Zadania kazdej ze stron zostaly w czeSci uwzglednione a w czesci oddalone. Stad

wzajemnie zniesienie kosztow procesu.



Sygn. akt I C 1069/19

Zarzadzenie :

Odpis wyroku z uzasadnieniem doreczyc :
-pelnomocnikom stron,

-pozwanej Jadwidze Herecie z pouczeniem o prawie, terminie, sposobie wniesienia
apelacji.
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